ren Bereichen seines Lebens entscheidungs-
scheu bleiben.

Pestalozzi hat diese Beziehung sehr schon aus-
gedriickt: ,,Der Mensch hat ein Gewissen. Die
Stimme Gottes redet in jedem Menschen und
laBt keinem unbezeugt, was gut und was bos,
was recht und was unrecht ist. Gott ist in ihm
und ruft ihn durch Glauben, Liebe, Wahrheit
und Recht zur Ubereinstimmung mit sich
selbst, und durch Ubereinstimmung mit sich
selbst zu Gott.“!!

Ist der Mensch also gut? Ja, er ist gut, weil er
nach dem Bild Gottes geschaffen ist und im
Bereich der Schopfung Gottes lebt, von der
Gott selbst sagt: Und siehe, es war sehr gut. Ist
der Mensch nicht auch bose? Ja, er ist bose,
weil er das MaB an Freiheit, das Gott ihm
gegeben hat, nicht in seinem Leben umsetzen
kann, ohne Dinge zu tun, die ihm nicht guttun
und die sich damit gegen ihn, gegen andere
Menschen, gegen Gottes Schépfung und damit
gegen Gott richten.

Ich méchte mit einem Wortspiel schlieBen: Der
Mensch — er ist gut und er ist bose, aber es ist
gut, daB der Mensch auf die Beziehung zu Gott
hin geschaffen ist. ,,So bezeugt der Geist selber
unserem Geist, daB wir Kinder Gottes sind.”
(Rom 8, 16) Wer sich fiir das Leben im Geist
entschieden hat, sollte alles tun, daf sein Geist
so entfaltet werden kann, daB} seine Person so
zum Leben kommt, daB sie Partner des Geistes
Gottes werden kann. Dann hat das Bose in
unserem Leben die geringste Chance und das
Gute den groBten Freiraum.

Siegfried GroBmann
Stauffenburg
3370 Seesen 16

Anmerkungen

1) J. lllies: Zoologie des Menschen, Miinchen 1976, S. 128
2) E. Fromm: Haben oder Sein, Stuttgart 1976, S. 124

3) Evangelischer ~Erwachsenenkatechismus, Giitersloh
1975, S. 328 f.

4) Der SPIEGEL 29/1976, S. 124

5) E. Fromm, a. a. O., S. 167 f. (in Ausziigen)

6) L. Christenson: Die christliche Familie, Marburg 1972,
S. 60 ff.

7) H. Roth: Piddagogische Anthropologie Bd. 1, Hannover
1968, 2. Auflage, S. 48

8) J. E. Barnhart: Die Billy Graham Story, Miinchen 1973,
S. 88

9) a.a. 0, 8.9

10) K. W. Logstrup: Die ethische Forderung, Tiibingen
1959, S. 158

11) H. Horn: Erziehung ist mehr als Information und Sozia-
lisation, Dortmund 1978, S. 21

Ist der Mensch gut?
Uberlegungen zu einem Axiom
der Religionspadagogik

Als ich mit den Vorarbeiten fiir diesen Aufsatz
begann, stapelten sich viele kluge Biicher vor
mir auf (eine kleine Auswahl! befindet sich im
Anhang). Ich bldtterte und blitterte und las
und las und war auf der Suche nach der jeweili-
gen Anthropologie — nach der Anschauung
vom Menschen, die hinter diesen vielen Wor-
ten verborgen war. Nur selten stellte sie sich
mir dar.

Damit wurde mir bestétigt, was ich in den Jah-
ren meiner Titigkeit als Referent fiir Kinderar-
beit auf Schulungen und Tagungen und bei
Vortrigen und Vorbereitungen immer wieder
empfunden hatte, daB es auf letzte Fragen sel-
ten klare Antworten gibt und die Hintergriinde
oft im Verborgenen bleiben.

Wie ist das nun? Ist der Mensch gut, und dieses
Gute ist gleichsam verschiittet, muB es in miih-
samer pidagogischer Kleinarbeit freigeschau-
felt, freigefegt und freigepustet werden? Oder
ist der Mensch schlecht, und dieses muf} zu-
riickgedringt, iiberlagert, iibertiincht werden?
Gilt es, die gute Quelle zu erwiinscheln und
freizulegen oder das sprudelnde Bitterwasser
zuriickzuhalten und einzuddmmen?

Diese Frage beschiftigt mich schon lange. Ich
werde nie vergessen, daf} ich vor vielen Jahren
als Zeltmeister und Kinderonkel (so einfach
wie ich damals dachte) ein groBes weilles Herz
an die schwarze Wandtafel zu malen pflegte.
Dann lieB ich die Flecken der Siinde immer
groBer werden, bis das Herz ganz schwarz war
und ich dann auf den Tod Jesu fiir uns (rotes
Herz) und seine Vergebung (wieder weilles
Herz) und die Vollendung bei ihm (goldenes
Herz) hinweisen konnte. Als ich das in einer
Kinderstunde alles so zu meiner eigenen Zu-
friedenheit dargeboten hatte, stand in der letz-
ten Reihe ein Junge auf (ich weill bis heute
nicht, ob er vom gegen die Zeltmission arbei-
tenden lutherischen Pastor geschickt war) und
knallte in die Stille: ,,Und wie ist das mit der
Erbsiinde? — Ich weiB nicht mehr, was ich
antwortete, aber die Frage: Ist das Herznun zu
Anfang weiBl oder schwarz? hat mich seither
nicht mehr losgelassen.
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1. Der Blick umher

Die idealistische Philosophie des 19. Jahrhun-
derts sah den Menschen weithin als Wesen an,
das in freier Entscheidung sich selbst und sein
Handeln bestimmen konnte. Die heutigen Er-
kenntnisse der Humanwissenschaften haben
aber festgestellt, daBB der Mensch nicht so frei
ist. Verschiedene Faktoren fehlen ihm, das In-
dividuum ist eingeflochten in viele Beziige.

Die Vererbungslehre zeigt, wie jeder durch sei-
ne Erbmasse bestimmt ist; ob er Mann oder
Frau ist und welche korperlichen Merkmale er
hat, bestimmt der Gen-Kodex von Vater und
Mutter und Vorfahren.

Die Verhaltensforschung fand, daB viele For-
men des menschlichen Verhaltens durch ver-
erbte Verhaltensmuster bestimmt sind. Beson-
ders interessant war die Frage, ob die menschli-
che Aggression auf solchem Erbe beruht oder
ob sie erworben wird (vgl. das Buch von Kon-
rad Lorenz: ,,Das sogenannte Bose®).

Die Tiefenpsychologie deckte Bestimmtheiten
auf, die zeigten, daB die Entwicklung eines
Menschen zu einem erheblichen Teil dadurch
bestimmt ist, wie er in dieser Welt empfangen
und in der frithen Kindheit geprigt wird. Die
Vorginge im Bewufiten bzw. mehr noch im
UnbewufBiten und UnterbewuBiten wurden auf-
gedeckt und zur Heilung von Fehlverhalten
benutzt.

In der Sozialpsychologie wurde das Verfloch-
tensein des Menschen in eine Gruppe und in
die Gesellschaft untersucht. Stichworte wie
mUrvertrauen” und ,,UrmiBtrauen”, die das
ganze weitere Leben bestimmen kénnen, und
weitere Grundkonflikte sind im Leben des
Menschen zu lésen.

Die Soziologie untersuchte genauer die These
von der Abhidngigkeit des Menschen bzw. sei-
ne Priagung durch das Milieu. Dabei zeigt sich
immer deutlicher, daB eine Verdnderung der
gesellschaftlichen Verhiltnisse eben nicht
zwangsldufig den neuen, besseren Menschen
hervorbringt.

Zusammenfassung: Die Humanwissenschaf-
ten haben aufgedeckt, in welchem Mal der
Mensch ein gebundenes Wesen ist. Die Erfah-
rungen der letzten 50 Jahre zeigen: Ganz
schlichte, biirgerlich anstindige Menschen
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werden — ideologisch aufgeputscht — zu Teu-
feln, die andere bestialisch zu quélen imstande
sind. Schaut man umher, z. B. auf die Vorgin-
ge im Iran, die wachsende Zahl der Atomméch-
te, die Entwicklung der ABC-Waffen, so wird
die These, daBB der Mensch gut sei, immer
fragwiirdiger.

2. Der Blick zuriick

Die eben aufgezeigten Ergebnisse und Erfah-
rungen stimmen durchaus mit dem Bild vom
Menschen iiberein, das uns die Bibel zeigt. Als
im Neuen Testament der reiche Jiingling zu
Jesus kommt und ihn anredet: ,,Guter Meister,
was soll ich tun, damit ich das ewige Leben
erbe?, antwortet Jesus in Mark 10, 17 (Mat
19, 16; Luk 18, 18): ,,Was nennst du mich gut?
Niemand ist gut als Gott allein. Du kennst ja
die Gebote genau: du sollst nicht téten . . .I“

Gut allein ist Gott. Von Gott kommt nie etwas
Boses, weder direkt noch indirekt. Sein Wille
ist fest und stark auf das Gute gerichtet. Gott
und das Bose gehoren in nichts zusammen.
Gott ist der Tod und das Gift fiir alles Bose.
Weil er gut ist. Hier wire Jak 1, 17 zu nennen
(ich bezeichne diesen Vers Mitarbeitern in der
Kinderarbeit gegeniiber oft als Kernvers unse-
rer erzieherischen Arbeit an Kindern): ,,Alle
guten Gaben und alle vollkommenen Gaben
kommen von oben herab, von dem Vater des
Lichtes, bei dem keine Verdnderung ist und
kein Wechsel von Licht und Finsternis.*

Die Humanwissenschaften eruieren die Bedin-
gungen, unter denen Menschen gebunden sind
und schuldig werden. Die Theologie nimmt
diese Erkenntnisse auf und zeigt, daB die Wur-
zel allen Ubels in der gestorten Gottesbezie-
hung, in der Siinde, zu suchen ist. Allerdings ist
diese Sichtweise nur dem Glaubenden zu eigen,
denn schon Karl Barth hat richtig festgestellt,
daB es zum Siindersein des Menschen gehort,
daB er sein Siindersein normalerweise nicht
erkennen kann.

Was mit Siinde gemeint ist, wird schon im
Alten Testament deutlich gezeigt. Die gesamte
Urgeschichte (1. Mose 1 - 11)istdie Geschich-
te von der Siinde des Menschen:

— der Mensch iibertritt das Gebot des Schop-
fers mangels Vertrauen zu ihm (1. Mose 3)
— der Mensch totet den anderen Menschen
(1. Mose 4)

— der Mensch wird maBlos (1. Mose 6,1 - 4)



— der Mensch miBlbraucht seine technischen
Moglichkeiten (1. Mose 11).

Deutlich zeigt sich hier, daB Siinde nicht nur
individuelles, sondern auch ein soziales Phiino-
men ist, dessen Ursprung nicht erklirt wird.
Die Variationsbreite des biblischen Redens
von der Siinde reicht dabei von der Ubertre-
tung (aktives Verhalten) der Weisungen Gottes
bis hin zum Verhéngnis (passives Verstindnis),
das iiber den Menschen kommt. Aber auch
wenn der Akzent auf dem letzteren liegt, wird
von der Verantwortlichkeit des Menschen nie
abgesehen. Dabei hat Siinde etwas Zwanghaf-
tes, Unausweichliches, das alle Menschen be-
trifft. Das versucht die altkirchliche Lehre von
der Erbsiinde festzuhalten. Dabei scheint mir
der soziale Aspekt wichtig und bisher nicht
geniigend beachtet.

Die Siinde herrscht nicht nur im Menschen,
sondern auch zwischen den Menschen. Das
scheint mir unaufgebbar an der Lehre von der
Erbsiinde. Auch wenn der einzelne Mensch
sich weitgehend freihalten kénnte, wird er auch
dadurch noch nicht frei von der Siinde, denn er
existiert eben nicht nur ,.fiir sich®.

Zusammenfassung: Man kann also von einer
Solidaritit aller Menschen im Blick auf die
Siinde (und damit auch im Blick auf die Erlo-
sungsbediirftigkeit!) reden.

3. Der Blick nach vorn

Paulus setzt sich in Rémer 7 und 8 mit dieser
Frage auseinander. Die alte Streitfrage der Ex-
egeten, ob Rém 7 (,,Ich elender Mensch®) vor
oder nach der Bekehrung gelte, kann ich fiir
mich nur so entscheiden, dal ich Rém 8 nach
Rém 7 lese, und dort steht:,,So gibt es nun kein
Verdammungsurteil fiir die, die in Christus Je-
sus sind. Denn das Gesetz des Geistes, der in
Christus lebendig macht, hat dich frei gemacht
von dem Gesetz der Siinde und des Todes*
(R6m 8, | und 2).

Das heiBt, der Mensch kann von sich selbst
nicht aus dem Zirkel der Siinde, der Schuld
und des Todes ausbrechen. Die Befreiung
kommt nicht aus ihm selber, sondern sie
kommt von Jesus Christus. Ohne Jesus Chri-
stus gibt es keinen erlosten Menschen. Das
seltene Wesen, das von Carl Rogers (in: Die
Kraft des Guten) als ,fully functioning per-
son®, als voll entfaltete Person, beschrieben
wird, kann es ohne Christus nicht geben.

Die Begrenztheit des Menschen durch Verer-
bung, Verhalten, durch das UnbewuBte, das
Verflochten-sein in Familie, Gesellschaft, Mi-
lieu und Todesbestimmtheit kann nur durch
Gott selbst und den Glauben an ihn transzen-
diert werden: ,,Sind wir aber Kinder, so sind
wir auch Erben, ndmlich Gottes Erben und
Miterben Christi; denn so gewiBl wir mit ihm
leiden, werden wir auch mit ihm zur Herrlich-
keit erhoben werden.“ (R6m 8, 17).

Das Vertrauen auf das Angenommensein von
Gott ist Grund dann auch fiir das Gute, fiir das
Annehmen des Mitmenschen in der Liebe.

Zusammenfassung: Kehren wir nochmal zur
Frage des reichen Jiinglings zuriick: Guter
Meister, was soll ich tun . . . Jesus redet ja mit
diesem Mann als mit einem, der zum Volk
Gottes gehorte, der ein Glaubender im Sinne
des alten Bundes war. Deshalb verweist Jesus
ihn zuerst auf Gott: Er ist allein gut, nur von
ihm kann das Gute kommen, was hier konkret
das Halten der Gebote bedeutet. Das Neue (um
wieder zu Paulus zuriickzukehren: ,,Siehe,
Neues ist geworden®) ist kraft des Glaubens
und kraft des Geistes Gottes moglich! Und:
Das Neue von Gott ist das Gute im Menschen!

4. Konsequenzen

Ich kann heute nicht mehr so reden wie damals
im Zelt: weiBes Herz bei der Geburt. Was Gott
mit den Kindern macht, die sterben, iiberlasse
ich getrost ihm, aber: meine Aufgabe ist, so
frith und so eindringlich wie méglich zum
Glauben einzuladen, das Evangelium zu ver-
kiindigen. Nur vom Evangelium her kann ich
heute noch eine Verinderung zum Guten glau-
ben. Den Glauben an den guten Menschen im
humanistisch-idealistischen Sinn mufite ich
iiber Bord werfen. Hier stimme ich Alexander
Solschenizyn zu, der im ,,Archipel Gulag* sagt:
»Wenn es nur so einfach wire — daB irgendwo
schwarze Menschen mit béser Absicht schwar-
ze Werke vollbringen und es nur darauf anké-
me, sie unter den iibrigen zu erkennen und zu
vernichten. Aber der Strich, der das Gute vom
Bosen trennt, durchkreuzt das Herz eines jeden
Menschen. Und wer mag von seinem Herzen
ein Stiick vernichten? Es gibt viele ernstzuneh-
mende Versuche, diesen Rest zu heilen, aber
iiberzeugend ist keiner. Ein neues Herz muf}
her, und das kann nur durch den Geist Gottes,
durch Gott selber geschenkt werden.
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Deshalb miissen auch unsere padagogischen
Bemiihungen in Richtung auf die Einladung
zum Glauben gehen. Denn auf die Kardinalfra-
gen: Wo komme ich her? - die Frage nach dem
Sein; wer bin ich? - die Frage nach dem Selbst;
wohin gehe ich? — die Frage nach dem Sinn;
gibt nur der Glaube Antwort.

Meine Vergangenheit (der Blick zuriick), mei-
ne Gegenwart (der Blick umher) und meine
Zukunft (der Blick nach vorn) sind in der Hand
Gottes. Die Zukunft ist die Zukunft des Glau-
bens. Denn nur der Glaubende hat Zukunft,
weil nur Gott Zukunft hat. Der Friede Gottes,
der schon hier beginnt, im Erkennen und Tun
des Guten, hat die Zukunft.

Zusammenfassung: So ist unser padagogischer
Auftrag ein missionarischer: zum Glauben zu
ermuntern, zu erziehen, einzuladen, zu moti-
vieren. Unser Bemiihen ist dabei nicht darauf
gerichtet, dal wir das Bdse, den vergifteten
Brunnen im Menschen durch unsere pidagogi-
sche Arbeit zuschiitten, eindimmen, zuriick-
halten, sondern daB das Kind, der Jugendliche,
der Erwachsene es zulassen und erméglichen
und darin einstimmen, daB Gott das Brackwas-
ser in lebendiges, sprudelndes, frisches Quell-
wasser verwandelt! Dann hat sich Joh 7, 38
ereignet (und ich glaube, daf sich das heute
und hier ereignen kann): ,,Wer an mich glaubt,
aus dessen Innersten werden Strome lebendi-
gen Wassers flieBlen, wie die Schrift sagt* —
und das ist gut!
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SchluBbericht

des Gespraches zwischen dem Bund
Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden
in Deutschland und der Vereinigten Evan-
gelisch-Lutherischen Kirche Deutsch-
lands

Im Zeichen des Missionarischen Jahres 1980 und der Feiern
aus AnlaB der Verlesung der Augsburgischen Konfession
vor 450 Jahren haben eine Reihe von Begegnungen zwischen
Vertretern des Bundes Evangelisch-Freikirchlicher Gemein-
den in Deutschland und der Vereinigten Evangelisch-
Lutherischen Kirche Deutschlands stattgefunden. Beide
Gruppen erhielten ihren Auftrag zu diesem Gespriich von
den kirchlichen Zusammenschliissen, denen sic jeweils ange-
héren. Der BEFGD ist eine Vereinigung von Baptistenge-
meinden und Briidergemeinden; im folgenden wird in eini-
gen Punkten ein baptistischer Standpunkt vertreten, der
nicht immer mit dem der Briidergemeinden iibereinzustim-
men braucht. Der VELK D gehéren fiinf lutherische Landes-
kirchen an: Bayern, Braunschweig, Hannover, Nordelbien
und Schaumburg-Lippe.

Es fanden insgesamt vier Begegnungen statt, und zwar vom
8. bis 10. 4., vom 27. bis 29. 8., vom 11. bis 13. 12. 1980 und
vom 18. bis 20. 3. 1981. Die Gespriche dienten dazu, schon
bestehende Kontakte zu beleben und gegenseitige Stand-
punkte in Fragen der Theologie und des kirchlichen Lehrens
und Lebens zu verdeutlichen. Sie hatten das Ziel, Lehrauf-
fassungen beider Seiten darzulegen und zu kliren, was als
gemeinsame Glaubensiiberzeugung bekannt werden kann
und die Gemeinschaft beider Kirchen férdert. Dabei wurde
auch versucht, bestehende und noch nicht zu iiberwindende
Unterschiede genauer zu fassen.

I Gemeinsames Zeugnis

1. Die Gottesoffenbarung in Jesus Christus, seinem
irdischen Wirken, seinem Leiden und Sterben, seiner
Auferstehung und Erhdhung ist Voraussetzung und
Inhalt des Apostolischen Evangeliums, auf das sich
beide Kirchen griinden. Sie bezeugen den dreieinigen
Gott in ihrer Verkiindigung, in ihrem gottesdienstli-
chen Handeln und in ihrem Dienst in der Welt.

2. Durch das Evangelium von Jesus Christus sam-
melt Gott sein Volk aus allen Volkern. Jesus Christus
ist das eine lebendige Wort Gottes, das zu uns
spricht, uns fordert und tréstet. Thn, den gekreuzig-
ten und auferstandenen Herrn, bezeugen wir in allen
Lebensbereichen.

3. Die beiden Gesprichspartner sind sich im Blick
auf das Zeugnis des Evangeliums von Jesus Christus
iiber den folgenden Ansatz einig: Das Heilswerk
Gottes in Jesus Christus geht jeder menschlichen Tat
und Leistung voraus. Es ist von uns nicht zu schaf-
fen, sondern fiir uns gewirkt. Das Ziel des gottlichen
Werkes ist das Reich Gottes, der neue Himmel und
die neue Erde. Beide Gesprichspartner verstehen das
Evangelium als das vom Geist gewirkte Zeugnis vom



