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Das Taufertum als Gemeinde-
bewegung zwischen Kirchen
und Schwirmern

Heute besteht kein Grund mehr, die Taufer-
geschichte aus dem toten Winkel der Ge-
schichtsforschung zu holen, wie noch Lit-
tell” es tut. Fiir Kirchengeschichtler und So-
ziologen, aber auch fiir die sozialistische
Geschichtsforschung ist sie ein interessan-
tes Sujet geworden. Sie zu iibergehen, wird
als Mangel empfunden, wie sich im Luther-
Jahr zeigte.” Dank der Entkrampfung kon-
fessioneller Stereotypen® stellt sich die gan-
ze Reformation heute als ,.ein vor-konfessio-
nelles Phiinomen® dar,” das sich aus einem
~Wildwuchs entwickelt hat. ,Wildwuchs®
heiBt,*

Jdaf3 auf der Basis des postulierten Biblizis-
mus und der damit verbundenen Verkiindi-
gung des Wortes eine Vielzahl von reformatori-
schen Richtungen zu leben begann. Die ge-
meinsame Haltung war die biblizistisch orien-
tierte Kritik an der Kirche, doch die Frage, wo,
in welchem Ausmaf3e und mit welchen Mitteln
Reformen durchzufiihren seien, wurde vorerst
noch kaum beantwortet”

Zur Bekenntnisbildung kam es erst im Lau-
fe der Zeit und mit mancherlei Schwankun-
gen. Vom spiteren Standpunkt aus ist zu fra-
gen, ob die evangelischen Kirchen vom ur-
spriinglichen Weg der Reformation abgewi-
chen sind oder ob die Tédufer

.die Absichten Luthers, vor allem Zwinglis,
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aufgriffen, sie jedoch maflos iiberzogen und
so die Reformen ernsthaft in Gefahr gebracht
haben.”

Ziirich

Im Januar 1525 - das genaue Datum steht
nicht eindeutig fest® - taufte der humani-
stisch gebildete ,,Laie“ Konrad Grebel den
ehemaligen Ménch und Priester Georg Ca-
jakob, spiter als Jorg Blaurock bekannt, in-
dem er dem Knienden mit einem Gefdl
Wasser Uiber den Kopf goB3. Das geschah ver-
mutlich in dem heute nicht mehr genau zu
identifizierenden Haus von Felix Mantz in
der Neustadtgasse dicht am Ziircher GroB-
miinster.”

DaB wir in diesem Ereignis die Geburts-
stunde des Freikirchentums sehen, hat sei-
ne Berechtigung.® Aber waren sich die Teil-
nehmer jener Taufversammlung schon dar-
uber klar? Was wollten sie? Vermutlich
nichts anderes, als Zwinglis Reformation
konsequent fortsetzen, endlich ,mit dem
falschen Schonen der Schwachen*” aufho-
ren, hatte doch selbst Zwingli schon einmal
angedeutet, daB die Erwachsenentaufe auf-
grund eines Glaubensbekenntnisses ein
wiinschenswerter Bestandteil der kiinftigen
reformierten Ordnung sei.'” Dafiir, daB sie
im Grunde nur ,radikale Reformierte!" wa-
ren, sprechen Hubmaiers Reformen in
Waldshut und Nikolsburg.”” Von ,Radical
Reformation® spricht man im Unterschied
zur von der Obrigkeit amtlich eingefiihrten
»Magisterial Reformation." Aber auch dar-
in sind die Ubergiéinge flieBend, wie das Bei-
spiel Hubmaiers auch zeigt.

Die Ziircher Tauferneuerung rithrte an den
Waurzeln der Reformation. Sie war ,,Radical
Reformation® mit unvorhersehbar weitrei-
chenden Folgen! Aber sie ereignete sich
nicht wie ein Blitz aus heiterem Himmel.
Dennoch™

LDleibt die Spitzenstellung des Ziircher Téu-
Sfertums aber unbestritten. Es besteht kein
Grund, an seiner historischen Erstgeburt zu
zweifeln. Wir haben allerdings Griinde, das
herkommliche Bild von dieser Bewegung zu
revidieren.

»Das herkommliche Bild von dieser Bewe-
gung® sah so aus, daBl Menschen mit einer



klaren freikirchlichen Gemeindevorstel-
lung, bedingt durch die sofort einsetzende
Verfolgung und das starke missionarische
SelbstbewuBtsein, tduferische Lehre in
ganz kurzer Zeit verbreiteten: von der
deutschsprachigen Schweiz nach Waldshut,
StraBburg, Augsburg, Tirol, Oberdsterreich,
Mihren, Franken, Hessen, Thiiringen, Po-
len, West- und Norddeutschland und in die
Niederlande.

Seit Mitte der 1970er Jahre hat sich die Mei-
nung durchgesetzt, das Taufertum habe
mehr als nur einen Ursprung. Der ,monoge-
nesis“ wird heute die ,,polygenesis“ gegen-
iibergestellt, um den verschiedenen Stro-
mungen gerecht zu werden, die die Refor-
mation - und damit auch das Tdufertum -
auslosten und beeinfluBiten.

Mitteldeutschland

Jetzt ist es wieder moglich, der zunichst von
Melanchthon verbreiteten und spiter fal-
lengelassenen Meinung eine gewisse Be-
rechtigung zuzubilligen, die ,,Wiedertdufer
und Zwinglianer® (sic!) gingen auf die
Zwickauer Propheten® zuriick.'"

Die beiden Tuchmacher aus Zwickau, Niko-
laus Storch und Thomas Drechsel, rithmten
sich besonderer Offenbarungen. Sie wurden
Sprecher der reformatorisch gesinnten
Handwerker und vertraten sozialrevolutio-
nire Ideen. Storch breitete auch den
Bauernkrieg in West-Thiiringen vor (und
iiberlebte ihn!). Als Dritter im Bunde stieB
der ehemalige Wittenberger Student Mar-
kus Thomae, genannt Stiibner, zu ihnen.
Gemeinsam bekdmpften sie die Kindertau-
fe und machten Amsdorf, Melanchthon
und damit Luther, der noch auf der Wart-
burg festsaB3, schwer zu schaffen. Sie beein-
fluBten Thomas Miintzer und beteiligten
sich mit Karlstadt und Zwilling an den De-
zember-Unruhen von 1521, dem Bilder-
sturm und Karlstadts erster evangelischer
Abendmabhlsfeier unter beiderlei Gestalt,
ohne MeBgewinder, Beichte und Absolu-
tion, am 1. Weihnachtstag.

Auf einer Reise zusammen mit Hans Hut
traf Thomas Miintzer vermutlich im Spit-
herbst 1524 in Niirnberg Hans Denck. Der
konnte sie mit den Albrecht Diirer naheste-
henden ,gottlosen Malern® Beham und
Pencz bekanntgemacht haben, die Miint-

zers Biicher besaBen und ihren Inhalt ver-
breiteten. Miintzer besuchte den Basler Re-
formator Oekolampad, der von der Geistes-
schirfe seines Gastes beeindruckt war,
Miintzer hielt sich mehrere Wochen in
GrieBBen bei Schaffhausen auf, wo der An-
fiithrer der Klettgauer aufstindischen Bau-
ern wohnte.™®

DaB er von dort aus Waldshut und da Hub-
maier besuchte, ist nicht nachweisbar, aber
wahrscheinlich. Immerhin vermutete man
lange in Hubmaier oder Miintzer den Ver-
fasser von ,Artikelbrief* und ,Verfassungs-
entwurf* der aufstindischen Bauern."”
Miintzer bestritt aber entschieden, den Auf-
stand der Klettgauer Bauern ausgeldst zu
haben. Auf dem Riickweg treffen wir ihn im
Januar 1525 in Schweinfurt, zusammen mit
Karlstadt.

Verbindungslinien

Bekannt sind die beiden Briefe, die Konrad
Grebel im Auftrage seines Ziircher Kreises
am ,,5. Sept. 1524 und ein wenig spdter” an
Thomas Miintzer nach Allstedt schickte, in
denen Miintzer teils bewundert, besonders
aber im zweiten, angehédngten, Brief eindeu-
tig ermahnt und kritisiert wird. Sie haben
den Empfianger wohl nie erreicht.? Ahnli-
che Briefe gingen an Karlstadt und Luther.
Luther hat ihn erhalten, aber nicht beant-
wortet.?"

Mit diesen wenigen Beispielen deute ich an,
wie sehr in jener Zeit sich Gedanken und
Lehren ausbreiteten und sich gegenseitig
beeinfluBten, selbst wenn sie zu kritischer
Auseinandersetzung fiihrten.

Wie sich die Reformation aus einem noch
nicht beschnittenen ,Wildwuchs* entwik-
kelte, zeigt die Tatsache, daB Grebels Tauf-
theologie, die er in seinem Brief an Miintzer
darlegt, vermutlich vom frithen Luther -
dessen Taufauffassung schwankte - minde-
stens beeinfluBt war.?” In diesem Brief wirft
er Luther im Blick auf die Durchfithrung der
Reformation ,falsches Schonen der Schwa-
chen“”” vor. Allerdings hat dieser Ziircher
Kreis zu dieser Zeit selbst noch nicht die
Konsequenzen gezogen. Zwingli entschied
sich erst nach der Taufdisputation vom 17. 1.
1525 endgiiltig fiir die Kindertaufe.”” Thn be-
schuldigten die Téufer also zu Recht, ur-
spriinglich auch nicht anders gepredigt zu
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haben als sie.

Miinster

In diesen Jahren des ,,Wildwuchses® - zwi-
schen 1520 und 1523 - hat auch im westfili-
schen Miinster, noch ehe er Lutheraner
wurde, Adolf Clarenbach im Zuge studenti-
scher Unruhen gegen die Bilder und Kruzi-
fixe geeifert. Der Kampf gegen die Bilder
ging meist der Ablehnung der Kindertaufe
und der Erneuerung des Abendmahls vor-
aus. An der St.-Martini-Kirche in Miinster
hat denn auch 1525 Kaplan Lubbert Cansen
mit Unterstiitzung einiger Amtsbriider

wan der Taufe geriittelt und die Gegenwart
Christi im Abendmahl geliugnet.

Der spitere Prophet Johann Dusentschur,
der Johann von Leiden zum Konig prokla-
miert hatte, erklarte am 23. 9. 1534 - was von
anderen Zeugen bestétigt wurde -,

daf3 ihnen ,das Wort Gottes* bereits seit zehn
Jahren gepredigt worden sei”

1524 sollen ,Kaufleute neue Lehren nach
Miinster gebracht haben®*

Gemeinsame Wurzeln

Dal es gemeinsame Gedanken unter den
spiter getrennten Gruppen gab, lag auch an
den gleichen geistesverwandten Vorfahren.
Luther gab 1516 (und 1518 in neuer verbes-
serter Auflage) die um 1350 von dem unbe-
kannten ,,Frankfurter“ Deutschordensherrn
geschriebene ,,Deutsche Theologie“ heraus.
Die Mystiker Johannes Tauler, dem die
,Deutsche Theologie® irrtiimlich zuge-
schrieben wurde, und Meister Eckehart
beeinfluBten nicht nur Luther, sondern
ebenfalls Karlstadt, Miintzer, Hans Denck
und Melchior Hoffman. Durch ihre Kritik
an der verfaBten Kirche und die Betonung
der personlichen Glaubenserfahrung berei-
tete die Mystik die Reformation vor - aber
auch den Spiritualismus.

LS(piritualismus) im strengeren Sinne muf3 als
ein Protest gegen die Kirche als rechtlich ver-
fafite Heilsanstalt, die ausschliefSliche Gna-
denvermittlung durch Wort und Sakrament
und den Gebrauch der Schrift als einziger
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Quelle und Norm fiir Glauben und Leben der
Christen verstanden werden. Dagegen setzt
der S. den Geist - mystisch als inneres Licht
oder Wort oder auch rational gefaf3t - als aus-
schliefliche oder primdre Konstitutive des re-
ligiosen Lebens und Denkens, der Gemein-
schaft. Dabei sind nahezu alle Abstufungen
und Varianten, auch Kombinationen mit an-
dersartigen Elementen, historisch greifbar“®

Konsequenzen

1524 war das Jahr am Scheidewege. In Wit-
tenberg steht Luthers Auseinandersetzung
mit Karlstadt und Miintzer auf dem Héhe-
punkt; in Ziirich spitzen sich die Gespriche
um Bilder, Taufe und Abendmahl zwischen
Zwingli und dem Grebel-Mantz-Kreis, an
denen teilweise auch der Waldshuter Pfar-
rer Balthasar Hubmaier teilnimmt, zu. Die
genannten Briefe von Ziirich nach Witten-
berg und Allstedt werden geschrieben. Hin-
zu kommen soziale Unruhen in vielen Le-
bensbereichen. Der groBe Deutsche Bau-
ernkrieg beginnt im Juni im siidlichen
Schwarzwald und breitet sich wihrend ei-
nes Jahres durch Oberdeutschland aus, ins
ElsaB einerseits, andererseits nach Hessen,
Thiiringen, Preulen und im Friihjahr 1526
noch nach Salzburg.?”

In Ziirich lassen sich die ,Radikalen Refor-
mierten® nicht mehr aufhalten. Nach der er-
sten Glaubenstaufe hélt Konrad Grebel am
Sonntag, 22. Januar 1525, (oder am Tag dar-
auf) in Zollikon im Hause Jakob Holtingers
auf neue Weise eine Abendmahlsfeier. Fritz
Blanke schildert sie so:*®

~Ihr Hergang ist denkbar schlicht. Zur Einlei-
tung wird einer der neutestamentlichen
Abendmahlsstiftungsberichte verlesen; im
Anschluf$ daran wird kurz tiber den Sinn des
Abendmahls gesprochen, und dann genief3t
man das Brot und den Wein.

Wiederum ist zu sagen: Der Unterschied die-
ser Zolliker Abendmahisfeiern zu der Weise,
wie in jenem selben Januar 1525 Zwingli und
seine Pfarrer, im Mefgewand die romische
Messe (mit Wegfall des Opferteils) lateinisch
zelebrierend und der Gemeinde Oblaten, aber
nicht den Kelch reichend. Aber hier in den
Bauernstuben zu Zollikon brechen Laien ge-
wohnliches Brot und teilen es zusammen mit
dem Wein an alle Teilnehmer aus - innerhalb



der Geschichte des Abendmahls eine Revolu-
tion, aber, wie ich glaube, eine notwendige und
heilsame!*

In Wittenberg war es nach Karlstadts miB3-
gliickten Versuch vom 1. Weihnachtstag
1521 nicht anders. Luther beschreibt die Si-
tuation in der 1526 herausgegebenen ,,Deut-
schen Messe®:?”

Des Sonntags fiir die Laien
Dalassen wir die Mef3gewdnder, Altar, Lichter
noch bleiben, bis sie alle werden oder es uns
gefiillt zu dndern. . .. Aber in der rechten Mes-
se unter Christen miifSte der Altar nicht so
bleiben und der Priester sich immer zum Volk
kehren wie ohne Zweifel Christus im Abend-
mahl getan hat. Nun, das braucht seine Zeit.

Wie er sich den Gottesdienst, iiberhaupt ei-
ne christliche Gemeinde, vorgestellt hatte,
beschrieb er kurz vorher ausfiihrlich. Aber,

wie bekannt, klagte er:*”

wIch habe noch nicht Leute und Personen dazu
und ich sehe auch nicht viele, die darauf drin-
gen’

Nach Blanke waren die aus vorangegange-
nem Bibelstudium und vielen Gesprichen
gewonnenen Grundelemente einer neute-
stamentlichen Gemeinde in Zollikon schon
vorhanden:?!

JIndem sie Predigt, Taufe, Abendmahl und
Kirchenzucht iibte, besaf3 die Briidergemeinde
von Zollikon diejenigen vier Merkmale, die ei-
ne selbstdndige christliche Gemeinde ausma-
chen’

Getauft wurde nur, wer sein altes Leben -
oft unter Trdnen - bereute und fortan mit
Christus leben wollte. Den Zollikern blieb
aber im Grunde nur etwa eine Woche, ein
Gemeindeleben zu entwickeln. Dann waren
sie eingekerkert oder vertrieben. ,,Die nun
zerstreut worden waren, zogen umher und
predigten das Wort*“ (Apg. 8,4). Wo sich dar-
aufhin neue Zentren bildeten, gab es auch
sehr bald neue Probleme. Vor allem, wenn
das Taufertum zu einer Massenbewegung
ausartete, wurden nicht mehr die strengen
MaBstéibe angelegt. Ein Beispiel dafiir ist St.

Gallen. Téglich kamen aus der Umgebung,
bis aus dem Appenzeller Land, Biirger und
Bauern in die Stadt, um sich taufen zu las-
sen. Ein Chronist schildert sie anschau-
lich:*

Jragend, wo das toufhus were, scheidend
dann widervon dannen, sam sy by dem barbie-
rer gewesen werend

Mehr und mehr kam ungebildetes Volk da-
zu, das die theologischen Anliegen der Re-
formation kaum verstand. Agitatorische
Prediger putschten Emotionen auf und ver-
suchten, ganze Kirchengemeinden zu ge-
winnen. Dadurch wurde das Taufertum
zum Sammelbecken vielschichtiger Vorstel-
lungen, unter denen die urspriinglichen
Grundsitze schnell untergingen.*” Hinzu
kommt, daB eschatologische und apokalyp- &
tische Spekulationen die Zeitgenossen aller
Richtungen erfiillten und beunruhigten.
Dem muBte gewehrt werden!

Das ging nicht ohne Ordnungen ab. Die
Tédufer wihlten sich ihre Vorsteher und
Lehrer, die von der Gemeinschaft genau
kontrolliert wurden. Strenge Zucht achtete
auf den lauteren Lebenswandel der Getauf-
ten. Neue Regeln, die durchaus nicht von
Anfang an galten, sondern sich aus den im-
mer neuen Situationen heraus entwickel-
ten, prigten die neue Gemeinschaft: Ver-
weigerung des Eides und Ablehnung vom
Waffen- und obrigkeitlichen Dienst. Typi-
sches Kennzeichen der Taufer wurde die
~Absonderung®. Sie bedeutete Abschot-
tung gegeniiber der ,Welt“, aber auch den
anderen Kirchen.

Schleitheim - Augsburg

Das Jahr 1527 - zwei Jahre nach der ersten
Zircher Taufe! - sah zwei wichtige Tdufer-
konferenzen. Um sich gegen spiritualisti-
sche und libertinistische Entgleisungen zu
wehren, beschlossen die Schweizer Briider
am 24. Februar in Schleitheim bei Schaff-
hausen die von Michael Sattler verfaBte
,Briiderliche Vereinigung (= Vereinbarung)
etlicher Kinder Gottes, sieben Artikel be-
treffend**”. Im August tagte in Augsburg
die sogenannte ,Mairtyrersynode®, um eine
Einigung zwischen den Schweizer Briidern
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und den deutschen Taufern zu erzielen. Der
von Thomas Miintzer geprigte Hans Hut,
der die tduferische Lehre nach Osterreich
trug und dort sehr fruchtbar wurde, war da-
bei mit seinen Anhidngern ein starkes Ele-
ment. Er versprach hier, seine gewaltsamen
Endzeitspekulationen nicht mehr ungefragt
zu verbreiten. Von Augsburg aus wurden
die bald darauf als Mértyrer umgekomme-
nen Taufermissionare in ihre Arbeitsfelder
ausgesandt.

Drei Jahre spédter, 1530, spielte Augsburg
wieder eine grofe Rolle. Die lutherischen
Fiirsten und Stiddte legten hier ihr berithm-
tes Bekenntnis ab mit den verhédngnisvollen
Verwerfungen® der ,Wiedertidufer®,

Melchioriten

Im gleichen Jahr entstand durch Melchior
Hoffman von Emden aus das ,melchioriti-
sche“ Tdufertum in Nordwestdeutschland
und den Niederlanden.

Der ehemalige Kiirschner aus Schwébisch
Hall war ein von Luther ausdriicklich aner-
kannter Laienpriadikant. Als solcher missio-
nierte er unter obrigkeitlichem Schutz im
Baltikum, in Schweden und Schleswig-Hol-
stein. Auf seinen Reisen nahm er neue Ge-
danken auf und 16ste sich mehr und mehr
von Luthers Abendmahlsauffassung. Ge-
danken der Deutschen Mystik erfiillten ihn.
Er besall ein starkes prophetisches Sen-
dungsbewuBtsein. Als vom Geist Erleuch-
teter hatte er den ,Schliissel Davids®, der
das rechte Bibelverstindnis aufschlof.
Von Luther hatte er die lebendige Endzeit-
erwartung gelernt. Fiir 1533 erwartete er die
Wiederkunft Christi. Dabei blieb er in man-
cher Hinsicht niichterner als Luther. Im an-
geblichen Auftauchen von Ungeheuern, Fa-
belwesen und Naturwundern sah Luther
das Anbrechen des Jiingsten Tages, den er
zu berechnen suchte. Von dessen astrologi-
schem Aberglauben an Planetenkonstella-
tion, Sonnen- und Mondfinsternissen mit
apokalyptischer Bedeutung hielt Hoffman
nichts.* Die Grenzen zur ,Schwirmerei®
sind flieBend. Es kommt nur darauf an, wer
von wem so bezeichnet wird! Hoffman war
sicherlich sehr anfillig dafiir. Nach seinem
Bruch mit Luther ndherte er sich Karlstadt
und fand in StraBburg zum Tdufertum. Die-
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se Stadt war damals Sammelpunkt unter-
schiedlichster nonkonformistischer Rich-
tungen. In ihr gab es allein drei verschiede-
ne Tiufergemeinden.’®

Hoffman geriet hier unter den EinfluB3 der
»StraBburger Propheten®, visionir erregter
Menschen, die aus Esslingen Gedanken
Hans Huts mitgebracht hatten. Durch sie
entwickelte er seine militante Theologie,
die das Reich Gottes gewaltsam aufrichten
wollte. Indirekt wurde er dadurch zum gei-
stigen Vater des Miinsterschen Tauferrei-
ches.

Als er im Mai 1530 zum zweiten Mal nach
Ostfriesland reiste, tobten dort Richtungs-
kimpfe zwischen Katholiken, Lutheranern
und Zwinglianern. In aller Offentlichkeit
taufte Melchior Hoffman in der Geerkam-
mer (Sakristei) der GroBen Kirche in Em-
den etwa 300 Personen aus allen Stinden,
,beide Borger ende Boer, Heer ende
Knecht“’”. Auch der Adel sperrte sich nicht
gegen seine Predigt.

Aber Hoffman wurde aus Emden vertrieben
und zog in die Niederlande. Als einige sei-
ner Anhénger den Mirtyrertod starben, be-
fahl er, zwei Jahre lang nicht zu taufen.
Dann breche ohnehin der Jiingste Tag an.
Als er wieder nach StraBburg kam, wurde er
durch Verrat verhaftet. 1543 starb er dort
nach dreizehnjdhriger Gefangenschaft.
Kurz vor Ablauf der Zweijahresfrist behaup-
tete Jan Matthijs, die GeistausgieBung, die
Hoffman verheiBen hatte, empfangen zu ha-
ben, bezichtigte seinen Lehrer des Irrtums
und begann, im Zeichen der Taufe die End-
zeitgemeinde zu sammeln. Noch am glei-
chen Tag taufte er den Schneider Jan Bok-
kelson von Leiden und sandte ihn als ,apo-
stolischen Sendboten® aus. Beide wurden
im folgenden Jahr die beiden Hauptgestal-
ten in der Miinsterschen Taduferkatastro-
phe.

In kurzer Zeit tiberrolite die tduferische Er-
weckung jahrzehntelang Holland. In eini-
gen Landesteilen gehorte ein Viertel der Be-
volkerung der neuen Lehre an. Der Tdufer-
missionar, der die meisten Taufen vollzog,
diirfte der Holldinder Leenart Bouwens
(f 1582) gewesen sein, ,der nach Ausweis
seines Tagebuches seit 1551 an zahlreichen
Orten insgesamt 10 378 Menschen die Glau-
bigentaufe spendete:*®



Nirgendwo breitete sich das Taufertum so
rasch aus wie hier, entwickelte sich aber in
umgekehrter Weise als in der Schweiz. Be-
gann die Bewegung in Ziirich sehr nlichtern
und offnete sich erst spiter schwirmeri-
schem Gedankengut, so war der Anfang in
Emden und den Niederlanden von schwiér-
merischen Ideen gekennzeichnet. Dies
Wildwasser wurde aber gebiandigt zu einem
FluB niichtern-biblizistischen Gemeinde-
verstindnisses. Das ist das Verdienst von
Menno Simons, den die Niederldnder als ih-
ren Reformator verehren.*” In den Nieder-
landen entwickelte sich die calvinistische
Reformation aus dem Tédufertum.

Mennoniten und Baptisten

Die beiden Briider Obbe und Dirk Philips
wehrten sich gegen den Einflufl der Miin-
steraner und vertraten einen gewaltlosen
Weg. Nach der Katastrophe von Miinster be-
wegte Obbe Philips den katholischen Prie-
ster Menno Simons, sich der hirtenlosen,
verschreckten Taufer anzunehmen. Menno
hatte in der eigenen Familie erleben miis-
sen, wohin gewalttitiger religioser Fanatis-
mus fithrt. Sein Bruder hatte mit 300 ande-
ren Tédufern das Oldekloster Bolsward bei
Witmarsum gewaltsam erobert. Nach des-
sen Riickeroberung wurde er vom Statthal-
ter getotet. Obbe taufte und ordinierte Men-
no," der sich mehr und mehr den oberdeut-
schen Taufern ndherte, aber sein melchiori-
stisches Herkommen nie ganz verleugnen
konnte.

Mennos Lebensinhalt war es, der Gemein-
de des Neuen Testamentes neue Gestalt zu
geben. Die Erneuerung der alten Kirche in
lutherische oder reformierte Landeskirchen
gentigte nicht. Sein Wahlspruch wurde:

Einen andern Grund kann niemand legen au-
Ber dem, der gelegt ist, welcher ist Jesus Chri-
stus. (1. Korinther 3, 11)

Die Gemeinde muBte als ,Braut Christi®
nach Epheser 5, 27 ,sonder rumpel ende
sonder vlecke®*! dargestellt werden. Weil sie
aber aus fehlbaren Menschen besteht, sind
Seelsorge und Gemeindezucht lebensnot-
wenig. Nach dreimaliger vergeblicher Er-
mahnung ist der unbuBfertige Siinder aus-
zuschlieBen, aber im Geist christlicher Lie-

be. Folge des Ausschlusses ist die ,Mei-
dung® nach 1. Kor. 5, 9 ff., der Entzug zwi-
schenmenschlicher Gemeinschaft. Obwohl
Menno darin milder dachte und handelte
als andere, belastete das Thema ,Meidung®
das Verhiltnis der norddeutschen/nieder-
lindischen Tiufer zu den oberdeutschen.*?
Die Taufer waren Gemeindebewegung ge-
worden! Es ist miiBig, Thesen aufzustellen,
ab wann das gilt. Wenn diese Bewegung ,,po-
lygenetisch® entstand, diirfen wir die Bapti-
sten auch dazu rechnen. Sie entstanden
durch die Selbsttaufe von John Smyth 1609
in unmittelbarer rdumlicher Nihe und di-
rektem Gedankenaustausch mit den Water-
lindern, einer Gruppe der Doopsgezinden
Gemeente, also den Mennoniten, in Am-
sterdam.*® Sie sind gut 80 Jahre jiinger als
die bisher dargestellten Taufer. Die Bapti-
sten gingen uber jene noch hinaus, indem
sie auch die Form der Taufe - das Untertau-
chen - erneuerten. Von den ,Doopsgezin-
den® stammen sie also nur indirekt ab; ohne
sie sind sie aber nicht denkbar.

Beiden Téufergruppen ist gemeinsam, daB
sie sich als Gemeindebewegung verstehen,
fiir die Predigt, Taufe, Abendmahl und Ge-
meindezucht unaufgebbare Merkmale
sind.*” Die Volkskirchen und ihre Amtstri-
ger wurden mit scharfen Worten und bibli-
schen Bildern - Hure, Tier, Antichrist - ab-
gelehnt.*” Thre Gemeindelehre ist einander
sehr dhnlich. In ihrer Geschichte gab es vie-
le Parallelen. Manche Linien lassen sich
durch die fast 500 Jahre seit der Reformation
bis in unsere Tage ausziehen.

Wertung

Fiir beide Taufergruppen ist es nicht ein-
fach, innerhalb der vielféltigen christlichen
,Denominationen® ihren eindeutigen Platz
als Gemeindebewegung zu finden.

Das Bild vom ,,Wildwuchs® ist mir sehr sym-
pathisch. Es ist sicherlich zutreffender als
Littells ,,Deutung des Tdufertums als eine
Form des christlichen Primitivismus.*® Die
reformatorischen Kirchen begannen nicht
anders als mit einer ,,biblizistisch orientier-
ten Kritik an der (damals bestehenden; M.
B.) Kirche“!*” Richtig ist, daB das Téufer-
tum ein ,Originalgewiichs der Reforma-
tionszeit“** ist, aber wir konnen auch Hans-
Jiirgen Goertz beipflichten:*”
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W Es wird richtig sein, das Tdufertum ,weder
katholisch noch protestantisch® zu nennen.
Die tduferische Bewegung war (sicl) eine Al-
ternative zu beiden grofien Kirchen.

Aber bei der heute fast zum Dogma gewor-
denen Darstellung der Tdufergeschichte ist
auch eine neue Distanzierung nicht zu
iibersehen, wenn J. M. Stayer die Reforma-
tion ,.ein vor-konfessionelles Phinomen®?”
nennt. Die Folge davon ist, daB die Téufer
heute nicht mehr ,lediglich als Vorfahren
der Mennoniten oder Hutterer (und der gei-
stesverwandten Baptisten? M. B.) in ihrer
heutigen konfessionellen Gestalt betrach-
tet* werden konnen.’” GewiB sollte das
Wortchen ,lediglich® nicht iibersehen wer-
den. Aber die wie auch immer niher be-
stimmte Genesis hat ihre Auswirkungen bis
in unsere Tage, ob man sich dazu bekennen
mochte oder nicht!

Die ,Mennonitischen Blitter“** baten 1980
um die Erlaubnis, meinen Aufsatz iiber
Melchior Hoffman und seine Taufe in Em-
den vor damals 450 Jahren abdrucken zu
diirfen. Alsich in dem Zusammenhang frag-
te, ob dort, wo die Gemeinde seitdem unun-
terbrochen besteht und man sonst schmun-
zelnd erzdhlt, man sei schon ,Mennonit*
gewesen, als Menno Simons noch katholi-
scher Priester war, eine Gedenkveranstal-
tung geplant sei, wurde auf die umstrittene
Gestalt Melchior Hoffmans hingewiesen,
die eine Feier problematisch mache. Dem
»vater” des nordwestlichen Tdufertums haf-
tet so sehr der Geruch der ,Schwirmerei
an, daf} seine Nachfahren sich ernstlich fra-
gen, ob sie sich noch mit ihm identifizieren
kénnen.

Den umgekehrten Weg beschritt Hans Gu-
derian mit seinem Buch zum 2000jdhrigen
Stadtjubilium Augsburgs ,Die Tiufer in
Augsburg®?. Thm wurde die Ehre zuteil, in
den ,Mennonitischen Geschichtsblidttern®
von dem bekannten amerikanischen Téu-
ferforscher W. O. Packull rezensiert zu wer-
den®: im ganzen positiv, aber doch mit
leicht ironischer Hintergriindigkeit. Die
Téufergeschichte mit einer Vorstellung
heutiger Freikirchen - einschlieBlich der
Mennoniten! - zu verbinden, liegt nicht in
der Linie gegenwartiger Tendenzen. Hans
Guderian schildert das ,Taufertum der Re-
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formationszeit“ durchaus als ,,eine sehr viel-
schichtige (also polygenetische! M. B.) Be-
wegung, die unterschiedliche Deutungen
erfahren hat, und schreibt sehr vorsichtig:**

»Die evangelischen Freikirchen sind nicht die
einzigen Erben der Tdufer. Allerdings lebt in
ihnen vieles vom tduferischen Erbe bis heute
Sort”

Trotzdem wird ihm vorgeworfen, immer
noch der iiberholten Monogenesisthese zu
folgen und vom heutigen Standpunkt aus
zuriickgeblendet und dabei - etwa Dencks -
Lehren nicht nur erldutert, sondern auch
geldutert zu haben. Die Frage kommt, ob
durch das jetzt moderne, scheinbar objekti-
ve Distanzieren nicht ,verleugnet® wird!

GewiB, ,Die Geburt des Tédufertums war
nicht schon die Geburt der Freikirche®™®,
weil Zwingli und seine radikalen Gefolgs-
leute zunidchst noch auf gemeinsamem ek-
klesiologischem Boden standen.*” Die Ent-
wicklung fiihrte aber folgerichtig in einen
radikalen Gegensatz zur volkskirchlichen
Reformation. Erklirtes Ziel wurde ,die
Wiedergewinnung eines neutestamentli-
chen Gemeindeverstindnisses“.’® In dem
von Ulrich Kunz herausgegebenen ,,Buch
der Freikirchen, Viele Glieder - ein Leib*“®
sind denn auch Mennoniten und die Biinde
Evangelisch-Freikirchlicher und Freier
evangelischer Gemeinden (neben einigen
anderen) unter der Gruppenbezeichnung
»Gemeinde der Heiligen* dargestellt.

Evangelische Volkskirchen entstehen

DaB die Reformation sowohl zu evangeli-
schen Volkskirchen als auch zu am Neuen
Testament orientierten Gemeinden Gliubi-
ger fiihrte, hat zu einem guten Teil pragma-
tische Griinde. DaB Luther resignierte,*” er-
wihnte ich schon. Die Landesfiirsten wur-
den zu Notbischofen. Zwinglis®” Entschei-
dung fiir eine ,Magisterial Reformation®
schloB das Fortleben des corpus christia-
num ein, das im Westfélischen Frieden 1648
in Miinster und Osnabriick festgeschrieben
wurde: cuius regio, eius religio, wobei die
Reformierten von Gliick sagen konnten, als
dritte Kirche neben der katholischen und
lutherischen anerkannt zu werden. Fiir Lu-



ther waren sie wie die ,Wiedertdufer®
»Schwirmer®!

Natiirlich spielte auch das sich wandelnde
und unterschiedliche Bibelverstindnis eine
Rolle. Luther, Zwingli, Bucer, die Schweizer
Briider, Hans Denck, Hans Hut, Melchior
Hoffman - um nur einige zu nennen - repra-
sentieren verschiedenartige Weisen des Bi-
belgebrauchs, wobei sich die gemeinsame
Ausgangsposition nie ganz verleugnen lieB3.
Die Volkskirchen beeinfluBten die freikirch-
liche Theologie. Die freikirchliche-tduferi-
sche Kritik wurde in den Volkskirchen nicht
tiberhort. Sie versuchten, sie fiir sich nutz-
bar zu machen®”, etwa durch die Einfiih-
rung der Konfirmation. Auch die Kirchen-
zucht wurde in Volkskirchen versucht und
ist in evangelischen Kirchenordnungen bis
heute ausdriicklich verankert®®, Von dem
frither sehr rigorosen Kurs besonders in cal-
vinistischen Kirchen zeugen heute noch die
gardinenarmen Fenster in den Niederlan-
den. Ein aus dem Calvinismus gekommener
holldndischer Kollege erklirte uns das ein-
mal auf einer Studientagung. Nach der von
Calvin in Genf entwickelten Kirchenord-
nung mubBte selbst das hdusliche Leben fiir
die kontrollierenden Kirchendiener durch-
sichtig sein!®*

An alten reformierten Kirchen in Ostfries-
land findet man heute zugemauerte kleine
Fenster in Brusthohe, sog. Hagioskopen.
Durch sie hatten Pestkranke oder unter Kir-
chenzucht Stehende von auflen dem Got-
tesdienst zu folgen.®® Die Erfahrung aber
lehrt, daB Kirchenzucht sich in Volkskir-
chen nicht durchhalten 146t.

Auch vom Glaubenszeugnis der Téufer ha-
ben die Volkskirchen profitiert. Im Evange-
lischen Kirchengesangbuch stehen drei be-
merkenswerte Lieder, deren Dichter unter
der Uberschrift ,Die Schwirmer* genannt
werden: 179 ,,In dich hab ich gehoffet, Herr*
des Schwenckfeld-Anhéingers Adam Reus-
ner, 203 ,,0 Konig Jesu Christe“ des Hutte-
rers Leonhard Roth und 245 ,,,Kommt her
zu mir‘, spricht Gottes Sohn“ des in Kuf-
stein verbrannten Tdufers Georg Griinwald.
Frither fand man sie vereinzelt in verschie-
denen evangelischen Gesangbiichern. Erst
Christhard Mahrenholz hat sie alle drei in
das von ihm verantwortete EKG von 1949

aufgenommen. Ihm folgte das 1952 erschie-
nene Liederbuch christlicher Jugend ,Wa-
chet auf!“ des Eichenkreuzverlages. Alle
drei sind ,,Wochenlieder® und werden dar-
um in vielen Kirchen wenigstens einmal im
Jahr gesungen. Auf einer kirchengeschicht-
lichen Tagung liber den ,Linken Fliigel der
Reformation® entfaltete Christoph Bizer,
Loccum, am 8. 4. 1978 in einer Lied-Morgen-
andacht anhand von Griinwalds ,,,Kommt
her zu mir‘, spricht Gottes Sohn* tiuferi-
sche Theologie und Frommigkeit im Unter-
schied zur lutherischen.®” Das erste und
dritte Lied stehen auch in den Gesangbii-
chern der Herrnhuter Briidergemeine und
der Evangelisch-methodistischen Kirche,
keins von ihnen in einem baptistischen Ge-
sangbuch !*¥

Kirche oder Gemeinde

Diese sprachliche Unterscheidung, die
schon viele Gemiiter erhitzte, gibt es so aus-
geprigt wohl nur im deutschen Sprach-
raum. DaB die ,,Kirchen® sich am neutesta-
mentlichen ,,Gemeinde“-Ideal orientieren,
konnen wir hdufig in kirchlichen und
manchmal auch weltlichen Presseorganen
lesen. Hier zufillige Beispiele aus jiingster
Zeit: Im ,Ruhr-Wort“ des Bistums Essen
stand ein Artikel ,,Lebendige Gemeinde als
Vorbild. Die Kirche darf nicht zur Institu-
tion vertrocknen“®.  Unsere Kirche® der
westfédlischen Landeskirche berichtete vom
Stuttgarter Theologenkongre: ,Haus der
lebendigen Steine, Gemeinde bauen in der
Volkskirche*’” und ,idea-spektrum® hatte
eine dhnlich lautende Werbebeilage ,,Bau-
steine fiir Gemeindeaufbau in der Volkskir-
Che“:’”.

Aber auch die Strukturen einer am Neuen
Testament orientierten ,Gemeinde® miis-
sen es sich gefallen lassen, hinterfragt zu
werden. Oft erscheinen sie wie ,Parallel-
strukturen® - um den modernen Ausdruck
zu gebrauchen - zu den Volkskirchen.
Hemmt nicht jede geordnete Gemeinde als
Institution das freie Wirken des Geistes ? Ist
eine Gemeinde iiberhaupt nétig, um Christ
zu sein? Caspar von Schwenckfeld bestritt
es:’?

~Schwenckfelds Streit mit den Tdufern entziin-
det sich daran, dafs sie eine Gemeindeordnung
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einrichteten ; er stief3 sich vor allem an der Lei-
tung der Gemeinden durch Alteste und an der
Ubung des Bannes (Mt 18); er hielt die Be-
schrdankung der freien Geistesbewegung fiir ge-
nauso falsch wie den Zwang, den eine weltli-
che Obrigkeit ausiibte

Sebastian Franckblieb sein Leben lang der
grofBe geistliche Individualist, der sich lei-
ner Richtung anschloB. In seinem gedichte-
ten Glaubensbekenntnis, mit dem er seinen
Weg aus der katholischen Kirche iiber Lu-
ther und Zwingli zur Vierten, reinen Geist-
kirche beschrieb, grenzt er sich auch von
den Téufern ab:

Kein Wiedertdufer will ich sein.
IThr Grund ist klein,

stehn auf dem Wassertaufen.
Die andern Sekten schreckens ab.
Da kein Gotts gab,

in besondre Kirchen laufen.
Leiden drob Not,

Welthas und Tod.

Deshalb ohn Spott

néher bei Gott

denn die drei andern Haufen.””

Schwenckfeld und Franck glaubten, ,da
die Wahre Kirche unwiderruflich verloren
sei“’™. Zu gleicher Erkenntnis kam spiter
John Nelson Darby. Andere wurden von der
Gemeinde enttduscht und verlieBen sie wie-
der, z. B. Hans Denck’ und Obbe Philips
bei den Taufern, John Smyth und Roger
Williams, die am Anfang der baptistischen
Geschichte stehen.”®

Die Bibel

Nicht nur die Gemeinde wurde als Fessel,
die Bibel auch als ,papierner Papst“ emp-
funden. Sprichwortlich wurde, was Thomas
Miintzer einmal geringschitzig zu Johan-
nes Agricola gesagt haben soll:’”

»Was Bibel, Babel, Bubel, man muf3 auf einen
Winkel kriechen und mit Gott reden.

Wenn es auch vor und neben Luther schon
viele Bibeliibersetzungen gab, waren sie
doch fiir den gemeinen Mann noch fast
unerschwinglich teuer. Noch nicht befriedi-
gend beantwortet ist die Frage, woher die
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Christen aller Schattierungen ihre oft er-
staunliche Kenntnis des Alten Testamentes
hatten. Luthers Vollbibel erschien erst 1534,
in dem Jahr, in dem sich das stark alttesta-
mentlich ausgerichtete ,, Konigreich Zion“
in Miinster formierte. Zwar erschien schon
im Schleitheimjahr 1527 die tduferische
~Wormser Propheteniibersetzung® von
Denck und Haetzer, die in drei Jahren zwolf
verschiedene Ausgaben erlebte.” Wir wer-
den aber davon auszugehen haben, daB in
vielen Versammlungen die Predigt gehalten
wurde ohne ein geschriebenes Bibelwort als
Grundlage.

Das , Innere Wort“, Gesichte und Visionen
traten oft neben das geschriebene Wort oder
an seine Stelle, zumal die der alten Spra-
chen kundigen Fiihrer zuerst den Mértyrer-
tod erlitten. Eigensinnige und reiche apoka-
lyptische Bibelauslegung trug in allen Krei-
sen von rechts auBen bis links auBBen vielfal-
tige Friichte. Dunkle Stellen zogen die Neu-
gier magisch an und verlangten allegorische
und chiliastische Deutung.

Niichternheit

Dagegen stemmte sich Menno Simons.” Er
gab den Rat, die dunklen Stellen auf sich be-
ruhen zu lassen. Gegen Verirrungen ging er
ebenso vor wie Luther gegen die, die er
»ochwirmer nannte. Fiir Simons galt nur
das ,,ausdriickliche, buchstiibliche Wort des
Herrn“*® Von allegorischer Schriftausle-
gung und chiliastischem Prophetismus, von
Traumen und Visionen hielt er nichts.
Typisch fiir das damals so gepriesene ,Inne-
re Wort“ ist, daB es keine Gemeindelehre
entwickelte und kein Gemeindeleben her-
vorbrachte.®"

Gemeinde zwischen Ideal

und Wirklichkeit

Das eigentliche Tdufertum, und mit ihm der
Baptismus, wollte aber die Gemeinde Jesu
nach neutestamentlichem Vorbild verwirk-
lichen. Dieser Anspruch besteht bis zum
heutigen Tage,*” damit aber auch die Ge-
fahr, nach ,rechts“ zur ,Verkirchlichung®
oder nach links“ zur Auflosung der Ge-
meinde, abzugleiten. Dazwischen Kurs zu
halten, ist der ,schmale Weg“ (Mt 7,13.14)
der Gemeinde. Wir fragen heute nach unse-
rem Selbstverstindnis: Haben wir Kurs ge-



halten, sind Kurskorrekturen notig?

Die Warnung vor einer drohenden ,Ver-
kirchlichung®, mit der ich noch grof3 gewor-
den bin, hért man heute unter uns kaum
noch. ,Kirchliche® Bezeichnungen (,,Kir-
che®, ,,Pastor) benutzen wir selbstverstind-
lich. Mit den GroBkirchen gibt es zuneh-
mende Partnerschaft in praktischen und
theologischen Fragen, immer starker wer-
dende , Konvergenz® (=Anndherung, siche
Lima-Dokumente). Wenn sich die Konfo-
deration Evangelischer Kirchen in Nieder-
sachsen auf die fiir sie verbindlichen Be-
kenntnisschriften beruft und sich evange-
lisch-freikirchlichen Religionslehrern ge-
geniiber zuriickhaltend verhilt, stort das
den Konvergenzvorgang, und im Bundes-
missionshaus empfindet man das als ,,dis-
kriminierend*.*?.

Hohlt die ,Konvergenz“ die Ekklesiologie
aus? Bezeichnend ist unser gebrochenes
Verhiltnis zur ,Regel Christi%, der Gemein-
dezucht. Unser Glaubensbekenntnis von
1977* ist zwar eindeutig formuliert, aber
nur ,,den Gemeinden zum Gebrauch emp-
fohlen“. Die Praxis schildert die Festschrift
,150 Jahre Oncken-Gemeinde®:*”

JEin Ausschluf8 aus der Gemeinde geschieht
heute sehr selten . . . Zum anderen war Aus-
schluf3 wie eine Strafe fiir ein Vergehen, wéih-
rend wir heute neu begreifen lernen, daf3 die
JStrafe auf ihm liegt (Jes 53)“und daf3, wo von
Vergebung gelebt wird, ein Ausschluf die fal-
sche Konsequenz ist . . . Alleiniger Mafistab
fiir die Gemeindezugehdrigkeit sollte das Be-
kenntnis zu Jesus Christus sein und nicht nur
das Einhalten bestimmter Ordnungen”

Wie ein ,,Bekenntnis zu Jesus Christus“ oh-
ne ein Leben nach den ,bestimmten Ord-
nungen® Gottes moglich ist, sagt uns unser
aller Mutter(gemeinde) nicht. Wo um Ver-
gebung gebeten wurde, durfte nie ausge-
schlossen werden, nur bei UnbuBfertigkeit.
Wenn Jesus vergab, fiigte er hinzu : ,,Siindi-
ge hinfort nicht mehr“ (Joh 5,14). Einen
Satz habe ich mir bei Littell dick angestri-
chen:*

Einerseits werden von denen, die verantwori-
lich leben wollen, Angleichungen vollzogen,
die als neue Einsichten auftreten, tatsdchlich
aber einen ,Ubergang zur Welt“ darstellen,

durch den sowohl das besondere Zeugnis als
auch die missionarische Leidenschaft der er-
sten Zeit verlorengehen.

Beispiele und Fragen

Als um 1970 die ,Jesus-Bewegung® an den
Grundfesten der Gemeinden riittelte,
konnten ,,Siegesmeldungen® wie ,Wir tauf-
ten sie hinein in den unsichtbaren Leib
Christi* arrogant geschrieben und unwider-
sprochen hingenommen werden. Die ver-
antwortungslos ausgesetzten geistlichen
Findelkinder wurden dann zu Problemfil-
len in den Gemeinden.

[

Auf dem 4. Bundesjugendtreffen auf Burg
Feuerstein im Juni 1985 wurde mit allen
Teilnehmern ohne Scheidung das Abend-
mahl gefeiert. Weiter konnen wir kaum von
dem abkommen, was wir als Gemeinde
nach dem Neuen Testament erkannten und
lehrten: Der ,Gathered Church®, der ge-
schlossenen Gemeinde mit einem klaren
Drinnen und Draulien!

Die Frage nach dem ,Inneren Wort*, wie
unmittelbar Gott heute noch zu uns spricht,
ist immer noch aktuell, wie sich aus einem
Leserbrief von Irmtraut Sturhahn, Berlin,*”
auf einen Aufsatz in der GEMEINDE von
Siegfried GroBmann® ergibt.

Diese Beispiele mégen geniigen, um deut-
lich zu machen, daB wir als Gemeindebewe-
gung heute mehr als je zwischen zwei Polen
leben. Bis jetzt ist es mir gelungen, das lin-
ke“ Extrem nicht mit einem Begriffsetikett
zu versehen. Was sollte ich sagen: Spiritua-
lismus? Schwirmer? oder mit Luther beide
Begriffe zu ,Schwarmgeisterei® verbinden?
Mir wire nicht ganz wohl dabei! War Paulus
ein Schwarmgeist, wenn er ,spiritualistisch®
behauptete: ,,Der Buchstabe totet, aber der
Geist macht lebendig!“*”? Sind wir es, wenn
wir angesichts der heutigen Hilflosigkeit
ethischen Fragen gegeniiber meinen, die
Voraussagen des Apostels Paulus wiren ein-

getreten:™”

~Es wird eine Zeit kommen, wo sie die rechte
Lehre nicht ertragen werden; sondern nach ih-
rem eigenen Gutdiinken werden sie sich selbst
Lehrer suchen, weil sie stets auf Neues aus
sind?*
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,Schwirmen“ kann man fiir eine Hochkir-
che ebenso wie fiir den Nervenkitzel mehr
oder weniger interessanter oder gar sensa-
tioneller ,,Zeichen der Zeit“! Von ihrer ,,Spi-
ritualitit legen die verschiedenen Kirchen
heute gern Zeugnis ab. Kénnte es sein, dafl
sich ein neuer Bogen spannt von ganz
,rechts“ nach ganz ,links“, von der Kirche
als verfafiter Institution zu den durch den
gleichen Geist ohne angebliche Strukturen
miteinander Verbundenen, ein Bogen, der
sowohl Spannungs- als auch Briickenbogen
ist?

Wir alle hatten Probleme mit unserer ,ge-
liebten irgerlichen Gemeinde“’” oder ha-
ben sie noch. Unser Herr hat sie sicher auchd
Sind die Tdufer (und in ihrem Gefolge wir
Baptisten) einem unrealistischen Ideal
nachgejagt? Ist Gemeinde Jesu wirklich zu
verwirklichen?

Im vorigen Jahr lud eine Notiz in der GE-
MEINDE’? Pastoren und Mitarbeiter zu ei-
ner ,Werkstatt Zukunft® ein unter dem The-
ma: ,Gemeinde - soviel wie notig, sowenig
wie moglich?“ Das Fragezeichen im Thema
klingt versohnlich. Sonst empfinde ich das
Thema als Provokation: Die Gemeinde ist
kein notwendiges Ubel! Paulus schildert sie
als Leib Christi.”” Darum sollten wir sie -
auch die Evangelisch-Freikirchliche Ge-
meinde, aus der wir kommen! - ernst neh-
men als corpus mysticum, ,als die ge-
schichtliche Auswirkung Christi, der in sei-
nen Gliubigen geistig gegenwiirtig ist*.?
Vielleicht kann uns dabei die Zwei-Natu-
ren-Lehre aus der Christologie helfen.

Die Gemeinde besteht aus Menschen, die
Gottes Geist zusammengefiihrt hat. Darum
ist sie ein so menschliches Gebilde, wie
eben Evangelisch-Freikirchliche Gemein-
den es sind. Aber sie ist auch eine geistliche
Korperschaft, deren Glieder ,nicht fleisch-
lich, sondern geistlich® (R6m 8, 9) sind. Wer
eine Seite der anderen vorzieht oder auBer
acht 14Bt, vergeht sich am Leib Christi, wie
er sich an Christus vergeht, wenn er das
~Wahr Mensch und wahrer Gott* (Gemein-
delieder 179) zerreif3t.

Jede Gemeinde, und sei sie noch so klein, ist
Gemeinde im Vollsinne des Wortes, wenn
sie als Gemeinde nach dem Neuen Testa-
ment leben will. Durch einen Zusammen-
schluB mit bekenntnisgleichen oder -ver-
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schiedenen ortlichen oder weltweiten Ge-
meinden oder Kirchen kann sie nicht mehr
Gemeinde werden als sie es allein ist. Fiir
sie bleibt ,die Regel Christi“ verbindlich.
Mt 16, 18; 18, 17 sind die beiden einzigen
Stellen in den Evangelien, und da im Mun-
de Jesu, in denen das Wort ,,Gemeinde*
iiberhaupt und gleich dreimal vorkommt.
Schniewinds Begriindung, warum er diese
Worte gegen Einwinde fiir echt hielt, leuch-
ten ein.” Darum gilt von der Gemeinde,
was Cyprian (f 258) - sicherlich auf seine
Kirche bezogen, aber doch allgemein giiltig
- sagte: , Extra ecclesiam nulla salus® (Au-
Berhalb der Gemeinde gibt es kein Heil!).
Ich schlieBe mit einem Bekenntnis Menno
Simons, das ich mir damit selbst zu eigen
mache: ,,Mir ist nichts lieber auf Erden denn
die Gemeinde des Herrn®*®
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Taufschrift von Balthasar Hubmaier (1525)

Lima-Texte:
Baptistische
Reaktionen

L
Giinter Wagner (Riischlikon), Mitglied der
Kommission flir Glauben und Kirchenver-
fassung, hat 1986 eine ausfiihrliche und de-
taillierte Auswertung der baptistischen Stel-



