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Taufschrift von Balthasar Hubmaier (1525)

Lima-Texte:
Baptistische
Reaktionen

L
Giinter Wagner (Riischlikon), Mitglied der
Kommission flir Glauben und Kirchenver-
fassung, hat 1986 eine ausfiihrliche und de-
taillierte Auswertung der baptistischen Stel-



lungnahmen zu den Konvergenzerkldrun-
gen iiber ,Taufe, Eucharistie und Amt®
(1982) erstellt. Die maschinengeschriebene
Arbeit (57 DIN-A4-Seiten) ist bei ihm direkt
zum Preis von sfr 12,- erhéltlich (c/o Baptist
Seminary, CH-8803 Riischlikon).

Eine wissenschaftliche Hausarbeit zum
gleichen Fragenkreis schrieb 1986 Michael
Kotz an der Theologischen Fakultdt der
Universitidt Heidelberg mit dem Titel ,Die
Rezeption der Tauftexte von Lima in bapti-
stischen Kirchen®.

Im folgenden seien einige generelle Ein-
driicke der Arbeit von Giinter Wagner wie-
dergegeben.

1L

Wagner kann zehn offizielle Antworten von
baptistischen Unionen in seine Untersu-
chung einbeziehen. Solche Antworten ka-
men aus Schweden, Dianemark, GroBbritan-
nien und Irland, Schottland, Wales, der
Bundesrepublik Deutschland, der DDR, der
Schweiz, Italien und den American Baptist
Churches in den USA, ebenfalls eine Stel-
lungnahme durch den litauischen Bischof
Janis Tervits. Eingearbeitet wurden auch
verschiedene andere, nicht offizielle Stel-
lungnahmen baptistischer Theologen (vgl.
auch Theologisches Gesprich 2/84 und 1/
85).

Die Struktur der Antworten gleicht sich
weithin, abgesehen von der aus Litauen.
Die Stellungnahmen befassen sich durch-
weg mit folgenden Punkten:

a) Allgemeine Wiirdigung des Dokuments.

b) Antworten auf die von der Kommission
gestellten Fragen.

¢) Darlegung der Hauptgesichtspunkte, die
das Dokument anspricht.

d) Bemerkungen zu den drei Themen des
Dokuments.

e) AbschlieBende Bemerkungen und wei-
tergehende Vorschlige.
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Keine der offiziellen Stellungnahmen be-
gniigt sich damit, auf die im Dokument ge-
stellten Fragen zu antworten. Alle bieten
detaillierte Anmerkungen zum Text selber;
nur ungefdhr die Hilfte von ihnen gibt di-
rekte Antworten auf alle oder die meisten
Fragen.

1. Die Frage: In welchem Mafle kann [hre
Kirche in diesem Text den Glauben der
Kirche durch die Jahrhunderte erkennen?
klingt baptistischen Ohren fremd. Die
schottische Union schreibt dazu: ,,Un-
sere Schwierigkeiten stammen nicht aus
den fundamentalen Lehren iiber Gott,
Christus und den Heiligen Geist . ..
Unsere Schwierigkeiten ergeben sich bei
der Lehre von der Gnade und dem Wort
des Glaubens im Sinne von Vertrauen.
Wie wird das Heilswerk Christi in seinem
Sterben und Auferstehen in dem Leben
der einzelnen Menschen wirksam?
Damit verbindet sich die Lehre von der
Kirche. Ist sie die Versammlung (com-
munity) der Getauften oder die Gemein-
schaft (fellowship) der Gldubigen? Diese
Schwierigkeiten erscheinen in unserer
Antwort zu allen Abschnittens

2. Die Frage: Welche Folgerungen kann lhre
Kirche aus diesem Text fiir ihre Beziehun-
gen zu und Dialoge mit anderen Kirchen
ziehen, besonders zu denjenigen, die den
Text ebenfalls als einen Ausdruck des apo-
stolischen Glaubens anerkennen? findet
ein gemischtes Echo. Einerseits wird
anerkannt, daB das Dokument das zwi-
schenkirchliche Gesprich belebt hat und
auf Klarung und Korrektur hinarbeiten
will. Andererseits wird das Ubergewicht
der ekklesiologischen Themen bedauert.
Die Einigung kénne nicht primér in theo-
logischen Einsichten liegen, sondern in
der durch Christus im Heiligen Geist
geschaffenen Bruderschaft.

3. Auch die Antwort auf die Frage: Welche
richtungweisenden Hilfen kann Ihre Kirche
aus diesem Text fiir ihr gottesdienstliches,
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erzieherisches, ethisches und geistliches
Leben und Zeugnis ableiten? umfaBt
unterschiedliche Aspekte. Zwar erhoffen
sich einige Unionen Anregungen auch
fiir die theologische Arbeit in den eige-
nen Reihen; daneben jedoch bestehen
Zweifel, ob das Dokument in den
genannten Bereichen des baptistischen
Lebens verwendbar sei, weil die Bapti-
sten sich am liebsten an die Schrift selber
wenden.

. Die Stellungnahmen haben zu der Frage:

Welche Vorschldge kann Thre Kirche fiir die
weitere Arbeit von Glauben und Kirchen-
verfassung im Blick auf diesen Text tiber
Taufe, Eucharistie und Amt und das lang-
Jristige Studienprojekt ,Auf dem Weg zu
einem gemeinsamen Aussprechen des apo-
stolischen Glaubens heute“ machen?
wenig Direktes zu sagen. Thre Vorschldge
konzentrieren sich auf die einzelnen
Teile des Dokuments.

Iv.

Wagner sieht zumindest fiinf Hauptdiskus-
sionspunkte, zu denen die Lima-Erklarung
den baptistischen Leser anregt.
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Was ist eigentlich gemeinsame christliche
Tradition?

Die Stellungnahmen bezweifeln die
Behauptung des Dokumentes, daB es die
gemeinsame christliche Tradition des in
der Schrift bezeugten Evangeliums wie-
dergebe. Die allgemeine Meinung ist,
daB das Prinzip ,allein die Schrift“ bei
der Definition des sog. apostolischen
Glaubens leitend sein muB.

Was ist ein Christ?

Diese Frage ist vor allem fiir den
Abschnitt iiber die Taufe wichtig. Sie
wird jedoch vom Dokument nicht beant-
wortet oder anscheinend so beantwortet,
daB ein Christ sei, wer getauft wurde.
Hier erhebt sich natiirlich baptistischer
Protest. So beméngeln z. B. die Londo-

ner Baptisten gerade die Auslassung der
fundamentalen Fragen nach dem Wesen
von Kirche, Christsein und Evangelium
(vgl. Theologisches Gesprdch 1/85, S.
30.).

. An welche Art von Einheit wird gedacht?

Die Frage ,Was ist ein Christ?* hat
direkte Konsequenzen fiir das Verstind-
nis der christlichen Einheit. Zwar beja-
hen auch die Baptisten das Ziel der sicht-
baren FEinheit, haben jedoch generell
eine andere Meinung als das Lima-Doku-
ment. So schreibt z. B. der danische
Bund: ,In unserer Tradition wurde die
Einheit niemals primdr auf Taufe,
Abendmahl oder Amt gegriindet, son-
dern auf den Glauben an Christus und
auf die Gemeinschaft des Heiligen Gei-
stes. Fine gegenseitige Anerkennung
von Taufe, Abendmahl und Amtist keine
Bedingung der Einheit, sondern eine
frohe Anerkennung derselbens Auch die
britischen Baptisten fragen, welches Ver-
stindnis von sichtbarer Einheit hier vor-
liege. Man wirft dem Dokument vor, da
es Taufe und Abendmahl in sakramenta-
listischer Weise mit einem exklusiven
theologischen Gewicht fiille, das man
nur tieferen geistlichen Wirklichkeiten
zuschreiben darf, von denen Taufe und
Abendmahl nur sichtbare Zeichen und
Zeugen sind.

. Das Problem der Sprache

Allgemein herrscht das Empfinden vor,
daB die im Lima-Dokument verwendete
Sprache eher in anderen christlichen Tra-
ditionen als der baptistischen zu Hause
sei. Auch wird die Mehrdeutigkeit der
Sprache teilweise kritisiert.

. Die Frage von Sakrament und Symbol

Das Problem der Sprache ist mit der
Frage von Sakrament und Symbol eng
verbunden. Die Sprache des Dokuments
verdunkle in bestimmten Punkten die
Problematik, anstatt sie zu erhellen. Ver-



schiedentlich wird auch die Personifizie-
rung der Taufe bemingelt. So schreiben
z. B. die britischen Baptisten: ,Uns wird
gesaglydies Taulersel 1 . ., gebeisisg;
gewihre . . ., vereinige . . ., bewirke . . .
Die Frage driingt sich auf, was man unter
Taufe versteht, wo diese Art Sprache
standig benutzt wird:

Die Schotten meinen, das Dokument
durchziehe eine fundamentale Unver-
einbarkeit zwischen einem sakramentali-
stischen und einem evangelischen Ver-
stindnis von Gnade.

Aufdie Bemerkungen zu den einzelnen Ab-
schnitten, die bei Wagner sehr ausfiihrlich
dargelegt werden, kann hier nicht weiter
eingegangen werden. Diese allgemeinen
Hinweise sollen in erster Linie dazu dienen,
Wagners Ausarbeitung bekanntzumachen.
Dr. Wiard Popkes

Richard Mdssinger,

Zur Lehre des christlichen Gebets
Gedanken iiber ein vernachliissigtes Thema
evangelischer Theologie.

Gittingen (Vandenhoeck & Ruprecht)

1986, 298 Seiten (Forschungen zur systemati-
schen und 6kumenischen Theologie, Band 53)
DM 68,-, ISBN 3-525-56260-8

Diese bei Eberhard Jiingel geschriebene
Dissertation greift ein in der Tat ,,vernach-
lassigtes Thema evangelischer Theologie®
auf. In der ,,personlich gehaltenen Hinfiih-
rung® rechtfertigt der Verfasser sein ,an-
spruchsvolles Unternehmen, ein ,so0 weit
gestecktes Ziel in einer Dissertation in An-
griff zu nehmen. Seine Tétigkeit als Pastor
driangte ihn jedoch gerade zu solch einer
Untersuchung.

Die §§ 1-2 behandeln das Gebet als Wort
bzw. Antwort. Der Verfasser geht hier auf
allgemeine Gesichtspunkte ein, darunter
auf sprachgeschichtliche und religions-
philosophische.

Die §§ 3-4 wenden sich dem AT und NT zu.

Der Verfasser skizziert eine alttestamentli-
che Gotteslehre (Gott als Handelnder, als
Person und als Redender). Der ntl. Teil
bringt eine Darstellung Jesu als Selbstoffen-
barung Gottes.

Die restlichen §§ 5-7 behandeln ,,das christ-
liche Gebet als Antwort“, einmal seinem In-
halt nach, dann unter dem Aspekt der Erho-
rung und schlieBlich in bezug auf den beten-
den Menschen. Der eigentliche Hohepunkt
der Arbeit scheint mir in § 5 zu liegen, d. h.
bei der Herausarbeitung des Spezifischen
des christlichen Gebets. Hier kniipft der
Verfasser an Jesu Gebetsunterweisung an.
»Gottes Teilnahme an Leben und Welt in
Jesus von Nazareth . .. ermoglicht die in-
haltliche Entgrenzung des christlichen Ge-
bets® Hier liegt zugleich der Grund fiir die
Gebetserhorung, denn ,die schopferische
Behauptung Gottes in Jesus Christus er-
moglicht die gewisse Zuversicht des christli-
chen Gebets® (vgl. Seite 168).

Die ,Lehre des christlichen Gebets* wird
deutlich aus den biblischen Aussagen ent-
wickelt; daneben erscheint selbstverstind-
lich auch die Theologiegeschichte (beson-
ders Origenes und Schleiermacher finden
hiufige Erwdhnung). Vielleicht sind die §§
3-4 dabei etwas zu breit angelegt, indem sie
Gotteslehre und Christologie als Vorausset-
zung des christlichen Gebets behandeln.
Theologisch beeindruckend ist auf jeden
Fall, dal der Verfasser eine Theologie des
Gebets aus den biblischen Quellen und
nicht aus allgemein religionswissenschaftli-
chen Beobachtungen entwickelt.

Uber die Grenzen der Arbeit ist sich der Ver-
fasser, wie er im Vorwort mitteilt, selber be-
wublt. Er orientiert sich am Gebet des ein-
zelnen; heute wiirde er die Arbeit ohne ein
Kapitel {iber ,,die betende Gemeinde“ nicht
mehr konzipieren wollen. Ebenfalls be-
dauert er ,die fehlende Vermittlung einer
Lehre des Gebets mit der Trinitdtslehre®.
Vor allem vermilit man eine geniigend brei-
te Beriicksichtigung der Pneumatologie.
Selbstverstiandlich ist diese Dissertation
(Tiibingen 1981, nur geringfiigig {iberarbei-
tet) sorgféltig dokumentiert (Anmerkungen
S. 187-280, Literaturverzeichnis S. 281-298).
Man wiinscht dem Buch eine gute Verbrei-
tung.

Dr. Wiard Popkes
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