das Reich und die Kraft und die Herrlichkeit
in Ewigkeit.* —
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DDR-1276

Das Vaterunser

Vater unser im Himmel.

Geheiligt werde dein Name.

Dein Reich komme.

Dein Wille geschehe,

wie im Himmel, so auf Erden.

Unser tédgliches Brot gib uns heute.

Und vergib uns unsere Schuld,

wie auch wir vergeben unseren Schuldigern.
Und fiihre uns nicht in Versuchung,
sondern erlése uns von dem Bdsen.
Denn dein ist das Reich und die Kraft
und die Herrlichkeit in Ewigkeit. Amen.

Matthéus 6, 9-13

Die Ethik des
Neuen Testaments

Neuere
Forschungs-
tendenzen

Es soll in den folgenden Ausfithrungen dar-
um gehen, die rege Diskussion der letzten
Jahre zum Thema ,Neutestamentliche
Ethik“ ein wenig aufzuarbeiten. Die wichtig-
ste neu erschienene Literatur wird kurz vor-
gestellt, in der Absicht, die hauptsdchlichen
gegenwirtigen Forschungstrends erkennbar
zumachen. Den AbschluB dieser orientieren-
den Ubersicht bilden Uberlegungen zur Rol-
le des Neuen Testaments bei der heutigen
ethischen Entscheidungsfindung.

1. Gesamtdarstellungen
der neutestamentlichen
Ethik

Nachdem es lange Zeit an Gesamtdarstellun-
gen zur neutestamentlichen Ethik gemangelt
hat, sind in jiingerer Zeit immerhin vier sol-
che Werke erschienen: 1982 die ,,Ethik des
Neuen Testaments® von W. Schrage, 1986/88
die zweibédndige ,Sittliche Botschaft des
Neuen Testaments“ von R. Schnackenburg,
1987 die ,Neutestamentliche Ethik® von S.
Schulz und 1988 die ,, Theologische Ethik des
Neuen Testaments“ von E. Lohse.!)

W. Schrage: ,,Ethik des
Neuen Testaments*

Ohne daB der Wert der anderen Biicher da-
mit geschmalert sei, soll von den vier genann-
ten Werken dasjenige von Schrage als das
wichtigste bezeichnet werden. Schrage
schafft es, aufrelativ begrenztem Raum (sein
Buch zihlt 340 Seiten, das von Schulz 681)
eine umsichtige, ausgewogene Darstellung
des gesamten ethischen Stoffes des Neuen
Testaments zu bieten; er legt dabei eine um-
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fassende Kenntnis des Forschungsstandes zu
allen Einzelproblemen und ein treffsicheres
theologisches Urteilsvermogen an den Tag.
Die Gliederung des Buches ist historisch und
nicht systematisch, d. h. es wird von einer
Pluralitat ethischer Konzeptionen im Neuen
Testament ausgegangen, und die Darstellung
schreitet von Schriftengruppe bzw. Einzel-
schrift zu Schriftengruppe bzw. Einzelschrift
fort, um die ethischen Konzeptionen der ver-
schiedenen Schriftengruppen bzw. Einzel-
schriften jeweils getrennt zu erheben, wobei
auch Abschnitte iiber Jesus und die frithen
Gemeinden nicht fehlen. Die sachliche Mitte
der Ausfiihrungen Schrages bildet die chri-
stologische Ethik des Paulus; interpretiert
wird Paulus vom Paulusverstindnis E. Kise-
manns her. Gegeniiber dem Paulusteil kom-
men andere Teile zu kurz weg (vor allem die
Abschnitte iiber die Synoptiker), und die
paulinische Theologie und Ethik sind offen-
bar auch — was nicht unproblematisch ist —
der MaBstab, an dem das iibrige Neue Testa-
ment gemessen wird. Bei einer solchen Posi-
tion bleibt es nicht aus, daB z. B. iiber den
Jakobusbrief abfillige Werturteile geduBert
werden; so wird dieser ,lehrhaften Mahn-
schrift* beispielsweise eine ,defizitire Be-
grilndung und Motivierung ihrer Ethik® vor-
geworfen.? Ganz anders sicht dagegen das
Urteil von W. Popkes iiber den ethischen
Ansatz des Jakobusbriefes aus: ,,Was Jako-
bus unternimmt, ist allemal mehr als ledig-
lich ,moralische Zurechtweisung’ oder ,nor-
mativ-ethische Disziplinierung’. Vielmehr
iibt er Seelsorge am Menschen, der erst dann
zur ,Wabhrheit’, zur Echtheit, zu seiner Ei-
gentlichkeit gelangt, wenn er sich von Gott zu
dessen Ebenbild formen 148t.“%) — Schrages
Ethik-Buch muB also auch, wie man sieht,
hier und da kritisiert werden, was aber dem
hervorragenden Gesamteindruck, den es
hinterldBt, keinen Abbruch tut. Positiv zu
vermerken ist nicht zuletzt, daB dieses Buch
allgemeinversténdlich geschrieben ist, sich
somit auch an Nichttheologen wendet und
nicht nur fiir den Fachmann instruktiv ist.

R. Schnackenburg:

»oittliche Botschaft des
Neuen Testaments*

Wenden wir uns nun dem Buch von R.
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Schnackenburg zu. Es handelt sich hierbei
um die tiefgreifende Uberarbeitung eines Bu-
ches, das 1954 in erster, 1962 in zweiter,
verbesserter Auflage erschienen ist. Wie
schon die Disposition anzeigt (Jesus — Urkir-
che - wurchristliche Verkiindiger), geht
Schnackenburg in seiner ,Sittlichen Bot-
schaft” genau wie Schrage und iibrigens auch
Schulz, historisch und nicht systematisch
vor. In Kauf genommen wird bei einem sol-
chen Ansatz, daB die Einheit der neutesta-
mentlichen Ethik nicht recht sichtbar wird;
wenn z. B. die verschiedenen neutestamentli-
chen Aussagen zum Thema ,Mann und
Frau® nicht ,,synoptisch® nebeneinanderge-
setzt werden, 148t sich kaum ein Bild davon
gewinnen, was denn nun das Neue Testa-
ment als Ganzes zu diesem Problemkreis zu
sagen hat. Andererseits ist moglicherweise
das historisch orientierte Vorgehen beim Ab-
fassen einer neutestamentlichen Ethik doch
der bessere Weg, weil nur so die einzelnen
Schriften bzw. Schriftengruppen mit ihrer je-
weils besonderen Akzentuierung des betref-
fenden ethischen Sachverhalts zu ihrem
Recht kommen.

Befassen wir uns nach diesen grundsitzli-
chen Uberlegungen wieder mit Schnacken-
burgs Werk selbst. Von besonderer Wichtig-
keit ist fiir ihn die Riickfrage nach Jesus und
dessen Ethos, da er — Schnackenburg - heuti-
ge christliche Moral insbesondere von der
Botschaft Jesu her entwickelt sehen will. Im
Vorwort seines ersten Bandes der ,,Sittlichen
Botschaft® erkldrt der Altmeister der katholi-
schen Exegese die Riickfrage nach Jesus fiir
theologisch legitim und historisch durch-
fithrbar; und der erste Teil dieses ersten Ban-
des hat sich dementsprechend ausgewachsen
zu einem gediegenen Jesusbuch auf dem neue-
sten Forschungsstand, das den enormen
Fortschritt, den die katholische Exegese in
den letzten zweieinhalb Jahrzehnten zu ver-
buchen hat, augenfillig demonstriert. Insge-
samt gesehen hat der Entwurf Schnacken-
burgs in der Neufassung sehr gewonnen,
nicht zuletzt durch ein Einfiihrungskapitel zu
allgemeinen hermeneutischen Fragen der
neutestamentlichen Ethik.



S. Schulz:
,Neutestamentliche Ethik*

Was man bei Schnackenburg begriit und
was im iibrigen auch Schrage bietet — nim-
lich Uberlegungen zu allgemeinen herme-
neutischen Fragen der neutestamentlichen
Ethik —, vermiBt man schmerzlich bei S.
Schulz. Nur im Vorwort, auf einer halben
Seite, handelt er diese Probleme ab; dann
springt er sofort in medias res, d. h. er beginnt
mit einem Abschnitt iiber die Ethik Jesu. —
Der besondere Reiz des Werkes von Schulz
ist, daB in vielen Einzelpunkten eigene Wege
beschritten werden. So meint der Ziircher
Neutestamentler z. B., daB im Markusevan-
gelium die Parusie-Naherwartung katego-
risch abgelehnt werde. Es komme hier (also
nicht erst bei Lukas!) zu einer Dehnung der
Zeit, zu einem Historisierungsprozel und
damit zu einem Ethisierungsproze; mit dem
Wegfall der Naherwartung fordere Markus
nidmlich die ethische Einstellung auf Dauer
als christliche Bewiltigung der Gegenwart
und Gestaltung des Alltags.

Interessant ist, daB Schulz seine friihere Posi-
tion zum Friithkatholizismus offenbar aufge-
geben hat. Sie war verbunden mit einer — in
der exegetischen Diskussion singuldr daste-
henden — massiven Abwertung einer ganzen
Reihe neutestamentlicher Schriften. In sei-
nem Ethik-Buch verzichtet Schulz auf solche
Hyperkritik, er kann allen neutestamentli-
chen Schriften in ethischer Hinsicht etwas
abgewinnen.

E. Lohse: ,, Theologische Ethik
des Neuen Testaments*

Die jiingste zu besprechende Gesamtdarstel-
lung der neutestamentlichen Ethik ist die
von E. Lohse. Vom Umfang her ist dieses
Buch bedeutend knapper angelegt als die an-
deren Biicher: es kommt mit 145 Seiten aus.
Leider muBB man sagen, daB Lohse auch in-
haltlich-qualitativ weniger bietet als die an-
deren Autoren. Sein Buch ist zwar in einer
Reihe erschienen, die bewuBt als Lehrbuch-
Reihe konzipiert ist (,, Theologische Wissen-
schaft“) und in der allgemeines Forschungs-
wissen didaktisch aufbereitet dargeboten
werden soll, aber deshalb hitte Lohse nicht
darauf verzichten miissen, seinem Werk ein

eigenstiandiges Profil zu geben. Wie blaB es
ihm geraten ist, zeigt nicht zuletzt der Ver-
gleich mit seinen beiden anderen in der Rei-
he ,, Theologische Wissenschaft“ erschiene-
nen Bidnden, die sehr viel mehr Profil ha-
ben.¥

In einem einfiihrenden Abschnitt ,Aufgabe
und Methode“ spricht Lohse kurz einige
wichtige Gesichtspunkte an, die man, wenn
man sich mit neutestamentlicher Ethik be-
schiftigt, nie aus den Augen verlieren darf, so
z. B. die Situationsbezogenheit urchristlicher
Ermahnungen. In diesem Abschnitt gibt
Lohse auch Rechenschaft iiber den Aufrif3
seines Buches. Er erortert die Probleme, die
einerseits das historisch orientierte Vorge-
hen mit sich bringt und andererseits das sy-
stematische, und schreibt dann: ,,Um die
Nachteile des einen wie des anderen Vorge-
hens soweit wie moglich zu vermeiden, soll
ein mittlerer Weg gewihlt werden, indem die
grundsitzliche Orientierung sowohl durch
Aufweis der religionsgeschichtlichen Vor-
aussetzungen wie der leitenden systemati-
schen Motive vorgenommen wird, in der Be-
schreibung der einzelnen ethischen Gedan-
kenzusammenhinge aber den Besonderhei-
ten der jeweiligen Zeugen Rechnung getragen
wird.“® Einen ersten Eindruck, wie dieses
Vorhaben praktisch durchgefithrt wird, er-
hilt man, wenn man sich das Inhaltsver-
zeichnis ansieht; die Hauptiiberschriften lau-
ten: I. Ethische Uberlieferungen in der Um-
welt des Neuen Testaments. II. Die christolo-
gische Begriindung urchristlicher Ethik. III.
Die Herrschaft Gottes. I'V. Die neue Gerech-
tigkeit. V. Weisungen fiir den Alltag der Chri-
sten. VI. Die neue Schipfung im Leben der
Glaubenden. VII. Weltlichkeit des Glau-
bens. VIII. Gebot und Gesetz. IX. Bewih-
rung im Leiden. X. Urchristliche Ethik in der
spiatantiken Welt.

2. Lexikonartikel

Unser Thema ,,Neutestamentliche Ethik* ist
in der letzten Zeit zweimal lexikalisch behan-
delt worden, und zwar in der Theologischen
Realenzyklopddie, Bd. 10 (1982, von W.
Schrage), und im neuen Evangelischen Kir-
chenlexikon (3. Auflage), Bd. 1 (1986, von O.
Merk).



Wer schnell und griindlich iiber alle Haupt-
probleme der Ethik des Neuen Testaments
informiert werden mdochte, sollte den Artikel
Schrages heranziehen; eine wirklich griindli-
che Information kann der Artikel von Merk
nicht bieten, und zwar deshalb nicht, weil er
im Vergleich mit Schrages Artikel sehr kurz
ist (2 Spalten gegeniiber 27 Seiten). Aber im-
merhin: einen allerersten Zugang zum The-
ma gewinnt der Leser auch durch den Artikel
von Merk. Vergleicht man Merks Darlegun-
gen mit dem Ethik-Artikel der 2. Auflage des
Evangelischen Kirchenlexikons, zeigt sich
ein bedeutender Fortschritt. Kam im Ethik-
Artikel der 2. Auflage das Neue Testament
nur als BezugsgroBe heutigen ethischen Fra-
gens in den Blick, stellt Merk unter einer
eigenen Teiliiberschrift ,Neutestamentliche
Ethik“ wirklich die neutestamentlichen
Schriften als solche mit ihren ethischen
Grundaussagen kurz vor.

Zu Schrages Artikel braucht nicht viel gesagt
zu werden. Er ist angelehnt an die im selben
Jahr erschienene (und weiter oben bespro-
chene) monographische Ethik-Darstellung
des Verfassers, er ist gewissermalBen eine
Kurzausgabe dieses Buches fiir den eiligen
Leser.

3. Spezialliteratur
zu einzelnen Themen

Lexikonartikel und Gesamtdarstellungen
der neutestamentlichen Ethik bemiihen sich
naturgemidB um einen ausgewogenen Ge-
samtiiberblick. Spezielle Forschungstrends
werden eher in der iibrigen Literatur faBbar,
in Biichern zu Spezialthemen und in Aufsdt-
zen. Wenn man diese Publikationen durch-
forstet, stellt man ein neuerdings stark zuge-
nommenes Bemiihen fest, dringende Fragen
zu aktuellen, ethischen Problembereichen
wie z. B. ,Frieden“, ,,Okologie®, .,Armut —
Reichtum“ oder auch , Homosexualitit“
vom Neuen Testament her zu beantworten.
Schauen wir uns in der Literatur zu diesen
vier Bereichen ein wenig um und zeichnen
wir einige der inhaltlichen Hauptlinien nach,
auf denen sich die Diskussion zur Zeit be-
wegt!

,LFrieden*
Was Neutestamentler in den letzten Jahren
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zum Thema Frieden geschrieben haben, ist
kaum zu iiberblicken. Dabei sind die Positio-
nen, die bezogen worden sind, sehr unter-
schiedlich. Weil eine auch nur anndherungs-
weise vollstindige Auffithrung der einzelnen
Arbeiten hier nicht moglich ist, seien exem-
plarisch zwei Ansdtze herausgegriffen, die
sehr verschieden sind und damit das Spek-
trum, in dem die Debatte gefiihrt wird, ei-
nigermaBen kennzeichnen:

Vom Siegener Neutestamentler I. Broer
stammt eine Aufsatzsammlung mit dem Ti-
tel ,,Friede durch Gewaltverzicht?“6) Durch
eine sorgfiltige Exegese der fiir die Friedens-
thematik einschldgigen neutestamentlichen
Stellen (wie Mt 5,39 ff.) gelangt Broer zu fol-
genden vorsichtigen SchluBfolgerungen: ,,Je-
sus wiirde auch heute noch zuraten, Gewalt
im privaten Bereich durch Gewaltlosigkeit
zu begegnen. Und im offentlichen Bereich,
im Staat? Ich wage nicht zu sagen, daB Chri-
sten sich gewaltsam umbringen lassen miis-
sen, ohne sich zu wehren, daB Christen einen
Staat tendenziell immer wehrlos machen
miissen . . . Ich meine . . ., daB die These vom
gerechten Krieg zwar viel zu weit geht, daB
aber da, wo ein Nachgeben gegeniiber der
Gewalt nicht zur Verhinderung von Gewalt,
sondern nur zu stetig sich fortzeugender Ge-
walt fithrt . . . ein sich Wehren von Christen
gerechtfertigt sein kénnte.*7)

LBt sich die Position von Broer als konser-
vativ bezeichnen, so will der Bochumer Neu-
testamentler K. Wengst mit seinem Buch
PAX ROMANA® ganz bewuBt den christli-
chen Teil der Friedensbewegung unterstiit-
zen. Wengst analysiert die politische Ge-
samtsituation zur Zeit Jesu, die wegen ihrer
Stabilitdt (es herrschte damals jahrzehnte-
lang Frieden) gelegentlich das ,,Goldene
Zeitalter* genannt wird. DaB dieser lang an-
dauernde Friede, die ,,Pax Romana®, ihren
Preis hatte, d. h. auf Kosten der kleinen Leute
brutal durchgesetzt und aufrechterhalten
wurde, wird meist nicht gesehen. Gegeniiber
diesem durch Waffen geschaffenen und gesi-
cherten Frieden Roms haben Jesus und ein
Teil der Urchristenheit, so sagt Wengst, ein
vollig anderes Friedensverstindnis: Friede
wird durch prinzipielle Gewaltfreiheit herge-
stellt. In der sachlichen Mitte des Neuen Te-
staments, namlich im Zeugnis von Tod und
Auferweckung Jesu, prallen zwei entgegenge-



setzte Weisen von Frieden aufeinander. Fiir
die romischen Behorden war die Kreuzigung
Jesu ein Akt der Friedenssicherung; Jesus, als
Verkiinder eines gewaltfreien Friedens, wur-
de das Opfer eines Friedens, der auf Macht
basierte.

,,Okologie*

Zur Okologiekrise liegt aus dem Bereich der
neutestamentlichen Ethik ein Aufsatz von H.
Hegermann vor, in dem versucht wird, ange-
sichts unserer ,,ruindsen MaBlosigkeit“ theo-
logische Grundentscheidungen der Urkirche
(u. a. beziiglich der Verantwortung des Men-
schen fiir die Schopfung) neu zur Geltung zu
bringen.?’ - Um Verantwortung fiir die
Schépfung geht es auch in der Untersuchung
zu Rém 8, 18-27 von W. Bindemann,'? des-
sen Analyse dieses Abschnitts zeigt, daB Lei-
den und Glaube eine Einheit bilden und rich-
tig aufgefaBtes Leiden nicht zur Weltflucht,
sondern zur Weltveranwortung fiihrt.

»Armut — Reichtum*

Wenn es aus neutestamentlicher Sicht um
das Thema ,,Armut — Reichtum® geht, wird
zumeist das Lukasevangelium herangezogen.
Von der sozialgeschichtlichen Exegese ist Lu-
kas als derjenige Theologe im Neuen Testa-
ment erkannt worden, der die schirfste Kri-
tik am Reichtum iibt, der sich am nachdriick-
lichsten auf die Seite der Armen und Unter-
driickten stellt, der mdglicherweise geradezu
eine ,soziale Ethik“ entwickelt hat. Das je-
denfalls meinen L. Schottroff / W. Stege-
mann in ihrem stark parteilich angelegten
Buch ,,Jesus von Nazareth — Hoffnung der
Armen* '); die Jesusbewegung wird hier ver-
standen als radikale Emanzipationsbewe-
gung, die uns heute dazu befihigen soll, uns
den politischen und dkonomischen Zwin-
gen, denen wir ausgesetzt sind, zu widerset-
zen.

Ausgewertet worden ist bei der Erhebung der
sozialen Ethik des Lukas u. a. die Nazareth-
perikope (Lk 4,16-30). R. Albertz hat in ei-
nem Aufsatz nachgewiesen, daB Lukas hier —
durch eine geschickte Neuakzentuierung alt-
testamentlicher Zitate in 4,18f. — deutlich
macht, daB3 die Sendung Jesu auch und gera-
de den sozialen Aspekt einschlieBt.!?) Die

Verse 4,18f. zielen nach Albertz auf wirt-
schaftlich Ruinierte, auf Menschen in sozia-
ler Not. Es heiBt in diesen Versen: ,,Der Geist
des Herrn ist auf mir, weil er mich gesalbt
hat; er hat mich gesandt, Armen die frohe
Botschaft zu bringen, Gefangenen Befreiung
zu verkiinden und Blinden das Augenlicht,
Zerbrochene in Freiheit zu entlassen und ein
angenehmes Jahr des Herrn zu verkiinden.*
Das soziale Moment in der Theologie des
Lukas ist eine ethische Konsequenz seines
Jesusbildes der Wundergeschichten mit dem
— gegeniiber den anderen Evangelien — ganz
besonders akzentuierten Zug an Jesus, daB
von ihm Erbarmen und Wohltitigkeit ausge-
hen. L4Bt man sich auf den lukanischen Ent-
wurf ein, wird man motiviert zur konkreten
sozialen Zuwendung zum anderen, zum Tei-
len des Besitzes, zur Fiirsorge, zum karitati-
ven Handeln. Man darf selber Jesus erleben
als den eschatologischen Propheten, der vol-
ler Erbarmen in das eigene Leben eingreift
und auch in anscheinend hoffnungsloser
Lage den Menschen gegen jegliche Not ins
Recht setzt (vgl. z. B. Lk 7,11-17, Auferwek-
kung des Jiinglings von Nain). Man ist aber
auch in die Pflicht genommen, ebenso wie
Jesus dem anderen Menschen seinerseits Er-
barmen und Wohltitigkeit zukommen zu
lassen.

»Homosexualitit*

Wenden wir uns nun dem Thema ,,Homose-
xualitdt® zu. Wie wird es aus neutestamentli-
cher Sicht angegangen? — Es gibt eine ganze
Reihe von exegetischen Beitragen zu diesem
Problembereich, was ein Beweis dafiir ist,
daB Neutestamentler , heiBe Eisen* keines-
wegs scheuen. In einem der letzten Hefte der
»Zeitschrift fiir Evangelische Ethik*“ haben
sich gleich drei Neutestamentler zur Homo-
sexualitit geduBert: J. Becker, H. Balzund K.
Wengst.!3) Interessant und zugleich verwir-
rend ist, daB diese drei das Phinomen hochst
unterschiedlich bewerten.

J. Becker faBit seine Untersuchungsergebnis-
se wie folgt zusammen: ,,Homosexualitit ist
im Urchristentum unter die Laster gezihlt,
also als Tat des Menschen, die er vollzieht,
gesehen. Wie von anderen Lastern, so muf
der Christ auch von diesem lassen. Es wird
vorausgesetzt, daB er das grundsitzlich kann.
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Der Fall nicht unterdriickbarer Neigung oder
Veranlagung ist kein neutestamentliches
Problem.*'%) Eine homosexuelle Verbindung
darf deshalb niemals gleichberechtigt neben
die eheliche Beziehung gestellt werden (wie
es heute vielfach geschieht). Zwar ist es nicht
die Aufgabe der Gemeinde, in Fillen von
Homosexualitédt zu richten, wohl aber, seel-
sorgerlich zu raten.

Ganz anders als J. Becker sieht K. Wengst die
Sache. Auch er rdumt ein, daB die Homose-
xualitit im Neuen Testament verworfen
wird. Aber er gibt folgendes zu bedenken:
1. In neutestamentlicher Zeit galt Homose-
xualitit als Folge und Begleiterscheinung des
Gotzendienstes; unter dieser Voraussetzung
ist es verstdndlich, daB sie a limine abgelehnt
wird. ,,Wie steht es aber mit dieser Plausibili-
tdt, wenn heute Homosexualitédt nicht im Zu-
sammenhang von Gotzendienst auftritt, son-
dern wenn Menschen, die sich ausdriicklich
als Christen bekennen, sich als Homosexuel-
le zu erkennen geben?“!5) 2, Paulus setzt in
R6m 1 voraus, ,,daB sich homosexuell han-
delnde Menschen willentlich und wider bes-
seres Wissen von der auch ihnen eigentiimli-
chen Heterosexualitdt abwenden. Nur unter
dieser Voraussetzung kann er auch Schuld-
haftigkeit homosexuellen Handelns anneh-
men. Genau diese dem Paulus ganz selbst-
verstidndliche Voraussetzung steht heute in
Frage.“10) Fiir Wengst folgt aus diesen Uber-
legungen, daB es heute in der christlichen
Gemeinde analog dem Paulus-Satz . Hier
gibt es nicht Ménnliches und Weibliches*
(Gal 3,28) heiBen muB: ,Hier gibt es nicht
Heterosexuelles und Homosexuelles.“

Eine Mittelstellung zwischen J. Becker und
K. Wengst nimmt bei der Bewertung der Ho-
mosexualitidt H. Balz ein. Er meint, daB ho-
mosexuelle Partnerschaften, die von den Be-
treffenden mit ihrer ganzen Person getragen
und in Liebe verantwortet werden, durchaus
biblisch gerechtfertigt werden kénnen. Eines
seiner Argumente lautet: ,Heterosexuelle
Christen diirfen nicht iiber homosexuelle
Christen richten und ihnen damit AnstoB ge-
ben, sondern nach Rém 15,7 sollen wir uns
untereinander annehmen, wie Christus uns
angenommen hat. Zudem sind nach Gal
3,27-29 die Unterschiede, die vor den Men-
schen gelten, aufgehoben, und es sind alle
einer in Christus, also auch die Homosexuel-
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len. Sie kdnnen auch in ihrer spezifischen
,klesis“ (Stand) berufen sein (1.Kor 7,20).417
Balz warnt allerdings (mit Berufung auf 1.
Petr 2,16) vor einer schrankenlosen Selbst-
entfaltung. Es bleibe dabei, daB - grundsitz-
lich gesehen — homosexuelle Partnerschaften
dem Schopfungswillen Gottes nicht entspre-
chen, nur im Sinne eines Zugestindnisses
konnen sie unter bestimmten Umstdnden ge-
duldet werden.

Soviel zur Debatte iiber Homosexualitit. Ich
will darauf verzichten, selber in sie einzugrei-
fen — das wiirde zu weit fiihren und den Cha-
rakter dieses Aufsatzes sprengen. Gewonnen
werden soll allerdings aus dieser hichst kon-
troversen Diskussion eine entscheidende
hermeneutische Grundeinsicht: Man hat
nicht unbedingt bereits dann eine neutesta-
mentliche Antwort aufein ethisches Problem
in der Hand, wenn das, was im Neuen Testa-
ment steht, lediglich nachgesprochen wird.
Zu beriicksichtigen sind bei der Interpreta-
tion eines neutestamentlichen Textes auch
die sozialen und historischen Rahmenbedin-
gungen, und es muB gepriift werden, ob die
Voraussetzungen, die zu einer neutestament-
lichen Weisung gefiihrt haben, heute diesel-
ben sind wie damals — nur dann hat die Wei-
sung in ihrem Wortsinn Geltung fiir heute.
Auch andernfalls bleibt das, was im Neuen
Testament steht, fiir uns verbindlich, aber
die Umsetzung seiner ethischen Weisungen
ist dann weitaus schwieriger. Und damit sind
bei unserem vierten und letzten Gliederungs-
punkt angelangt:

4. Das Neue Testament
und die heutige ethische
Entscheidungsfindung

Wenn die ethischen Verhaltensnormen, die
das Neue Testament bietet, nicht in jedem
Fall wortwortlich iibernommen werden kén-
nen, das Neue Testament aber dennoch seine
Autoritit fiir uns nicht verlieren soll, welche
Rolle hat es dann bei unserer eigenen ethi-
schen Entscheidungsfindung zu spielen? -

Nach W. Schrage ist die Mitte der neutesta-
mentlichen Ethik ,,die befreiende und in An-
spruch nehmende Person Jesu Christi“.!®)
Prégnanter als durch diese an Barmen II erin-



nernde Formulierung kann die neutesta-
mentliche Relation zwischen Soteriologie
und Ethik nicht zum Ausdruck gebracht wer-
den. Zugleich ist deutlich gemacht, daB fiir
die heutige ethische Entscheidungsfindung
der Christen das Neue Testament nicht pri-
mir als Lieferant materialer ethischer Nor-
men angesehen werden kann. Heutige ethi-
sche Entscheidungsfindung hat vielmehr
ebenfalls in der Begegnung mit dem lebendi-
gen Herrn zu geschehen, der befreit und in
Anspruch nimmt. Das Neue Testament ist in
diesem ProzeB in der Weise in Anschlag zu
bringen, daB es die Richtungen und Tenden-
zen der zu treffenden Entscheidungen vor-
gibt.

Ahnlich wie Schrage bestimmt auch K. Ber-
ger das Verhiltnis von Soteriologie und
Ethik im Neuen Testament: , Christliches
Handeln gibt es nur als Auswirkung des
schon geschehenen Heils . . . Die Wirkung
Jesu Christi besteht . . . in einer sehr tief
begriindeten Einheit von Angebot und For-
derung.“!”) Das Heil, das die Christen emp-
fangen haben, gibt ihnen keine iiberge-
schichtlichen Normen in die Hand, wohl
zeigt es die Richtung des Handelns an:
Christliches Handeln soll Heilung bewirken
und sich stets in einer ,Tendenz auf Leben
hin“ duBern.2? In einem solchen hermeneu-
tischen Ansatz ist die Fremdheit der neute-
stamentlichen Texte, die sich bei einer sach-
gemiBen Exegese fast immer einstellt, kein
prinzipielles Problem mehr. Bei der Losung
heutiger ethischer Fragen ist man nicht auf
kompatible neutestamentliche Situationen
und Antworten angewiesen, sondern kann
sich von dem im Neuen Testament zu fin-
denden Richtungssinn leiten lassen und aus
spontaner Solidaritdt heraus handeln.

Die komplexen und gegeniiber der neutesta-
mentlichen Zeit wesentlich verinderten Si-
tuationen, in die wir heute als Christen ge-
stellt sind, machen es notig, hdufig iiber das
Neue Testament hinauszudenken. Viele Pro-
bleme, mit denen wir uns heute auseinander-
setzen miissen und in denen wir uns als Chri-
sten zu bewdhren haben, kennt das Neue Te-
stament noch nicht, und es hélt hier auch
keine Antworten parat. Unsere Losungen
solcher Probleme haben wir selber zu suchen,
freilich gilt — wie bereits angedeutet —, daB
uns das Neue Testament die Richtung unse-

res Denkens und Handelns vorgibt. Anders
gesagt: In vielen Fillen, in denen ethische
Entscheidungen zu treffen sind, diirfen/
miissen wir uns die Antworten, die wir brau-
chen, selber geben, im Geist Jesu und des Ur-
christentums.

Machen wir uns das Hinausgreifen iiber den
Horizont der neutestamentlichen Autoren
an einem Beispiel klar. Im Urchristentum ist
der Blick sehr stark auf den einzelnen Men-
schen gerichtet, auf seine individuellen Note
und Bedringnisse, auf seine Verfehlungen,
auf seine Siinde. Wir miissen heute, in einer
veranderten Situation, unbedingt auch glo-
bal denken. Die Gemeinde Jesu muB heute
auch einen Blick haben fiir Siinde, die in
Strukturen steckt, die sozusagen institutio-
nalisiert ist. Ungerechten Ausbeutungsver-
hiltnissen und der permanenten Versiindi-
gung an der Schipfung Gottes ist nicht allein
durch Appelle an den einzelnen Menschen
beizukommen; zugleich miissen lebenszer-
storende Strukturen verdndert und Institu-
tionen in die ethische Pflicht genommen wer-
den. Lingst nicht nur J. Moltmann?!) und
die Befreiungstheologen??) argumentieren
so, sondern durchaus auch evangelikale
Christen. So schreibt U. Weidner: ,,Nun be-
griinden wir Evangelikalen unsere Einseitig-
keit gerne noch theologisch: Christen hitten
sich nur um Anderung des einzelnen zu be-
miihen, die Anderung politischer Strukturen
wiirde dann ,automatisch’ erfolgen. Vertre-
ten 148t sich diese These genaugenommen
nur, wenn man eine Christianisierung der
Welt, eine Identifizierung von Staat und Ge-
meinde erhofft, die biblisch nirgends verhei-
Ben ist. Die Verantwortung, die der Christ
mit seinen Mitbiirgern teilt, in der er aber
weiterhin unter dem Gehorsam Christi steht,
wird ihn auch vor die Entscheidung stellen,
welche Strukturen er bewahren und welche er
dndern helfen soll.“23)

Wenn das Neue Testament bei der heutigen
ethischen Entscheidungsfindung nicht (oder
nicht primér) als Lieferant materialer ethi-
scher Normen angesehen werden kann und
wir unsere Entscheidungen fillen miissen, in-
dem wir die Begegnung mit dem lebendigen
Herrn suchen und uns von ihm inspirieren
lassen, bedeutet das einerseits Verunsiche-
rung — verbindliche, das Handeln exakt nor-
mierende Anweisungen fehlen (oftmals), wir
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sind auf uns selber gestellt; es bedeutet aber
andererseits auch Freiheit — Gott traut uns
zu, daB sich aus uns selbst heraus, geweckt
durch die Begegnung mit Christus, Antwor-
ten auf die dringenden ethischen Fragen un-
serer Zeit entbinden. DaB sich dabei unter
den Christen heftige Diskussionen um den
richtigen Weg ergeben werden, ist ganz na-
tiirlich (etwa beziiglich der hier angespro-
chenen Probleme ,Homosexualitdt“ und
»politisches Engagement®); schon das Neue
Testament kennt duBerst kontroverse Debat-
ten (vgl. z. B. Apg 15). Gefiihrt werden sollten
diese Diskussionen allerdings in dem Be-
wubBtsein einer letzten, tiefen Einheit; der
Geist Jesu lebt in allen an der Diskussion
Beteiligten, und er wird es auch sein, der zu
schopferischen Losungen befihigt, auch und
gerade dort, wo die Debatte festgefahren zu
sein scheint.?¥
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Christliche
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sozialistischen
Gesellschaft

Vortrag in der Studienkommission des Bapti-
stischen Weltbundes ,,Christliche Ethik“ am
14.07.1988 in Nassau (Bahamas)

Wie verhilt man sich als christlicher Staats-
biirger in einer sozialistischen Gesellschaft?
Das Verb weist auf die Praxis. Wie soll man
sein christliches Leben in Ubereinstimmung
mit Gottes VerheiBungen und Geboten in
einer Gesellschaft, die durch eine Regierung
gelenkt wird, deren Wurzeln nicht in der
christlichen Tradition und den christlichen



