Gemeinde nach dem
Neuen Testament

Anmerkungen zu einem
baptistischen
Selbstverstdndnis

1. , Evangelisch-
Freikirchliche Gemeinden
wollen betontermalen
Gemeinde nach dem Neuen
Testament sein®!

Mit diesem programmatischen Satz ist das
Selbstverstindnis vieler Baptistengemein-
den formuliert. So einleuchtend dieses Pro-
gramm vordergriindig ist, muBl doch gefragt
werden, ob es theologisch exakt ist, sich in
dieser Weise zu beschreiben. Wir iiberpriifen
also, ob die unter Baptisten weitgehend iibli-
che Formulierung, Gemeinde nach dem
Neuen Testament zu sein, geeignet ist, das
konfessionelle Proprium zu benennen.

2. Die Spannung zwischen
Selbstverstindnis und
Konfessionsbezeichnung

Als die Baptisten in Deutschland 1834 mit
der Griindung der ersten Gemeinde ihre Ge-
schichte auf dem europdischen Festland be-
gannen, waren die schonsten Konfessionsbe-
zeichnungen bereits vergeben. Ganz tief
weiB man sich im Evangelium verwurzelt,
aber einfach ,.evangelisch” konnte sich die
schnell ausbreitende Gemeindebewegung
nicht mehr nennen. Wie sollte man sich also
nennen, um mit dem Namen auch gleich das
Programm zu verdeutlichen? Was man woll-
te, war klar. Oncken umschrieb es mit den
Begriffen ,apostolische Gemeinde“?, ,,Ge-
meinde nach apostolischer Art“3, _apostoli-
sche Christengemeinde“4, Im Griindungs-

protokoll der ersten Gemeinde vom 23. April
1834 steht als Ziel festgeschrieben: Gemein-
de nach dem ,Modell der Urgemeinde®’,
Man war also nicht angetreten, um inner-
kirchliche Erweckungsbewegung zu werden.
Man wollte radikal das reformatorische ,,sola
scriptura® auch fiir die Ekklesiologie durch-
setzen.

So sehr man nun in der Sache Klarheit
hatte, so schwer war es dann, die entspre-
chende Bezeichnung zu finden. Die Uber-
schriften der frithen Verfassungen und Glau-
bensbekenntnisse spiegeln diese Schwierig-
keit wider. Als das erste Glaubensbekenntnis
an eine staatliche Stelle einzureichen war,
nannte man es ,,Glaubensbekenntnis der
evangelisch-taufgesinnten Gemeinde in
Hamburg“6. Kurze Zeit spiiter standen die
Berliner vor der gleichen Aufgabe. Sie nann-
ten ihr Werk ,,Glaubens-Bekenntni3 der
Baptisten-Gemeinde in Berlin“’. Da sich
herausstellte, daB Hamburger und Berliner
unterschiedliche Auffassungen zu Abend-
mahl und Taufe veroffentlicht hatten, wurde
ein KompromiB gesucht, der unter dem Titel
,,Glaubensbekenntnis und Verfassung der
Gemeinden getaufter Christen, gewdhnlich
Baptisten genannt“3 erschien. 1849 wurde in
Hamburg der ,Bund der vereinigten Ge-
meinden getaufter Christen? gegriindet.
Spiter lautete die amtliche Bezeichnung
,Bund der Baptistengemeinden®. Damit hat-
te man sich namensmiBig den Briidern iiber
Kanal und Meer angeglichen. Nun aber muB3-
te das konfessionelle Selbstverstindnis extra
formuliert werden. Das ehemalige Schimpf-
wort, die spiter liebgewordene Bezeichnung
Baptist (=T#ufer) bringt nicht zum Aus-
druck, was Anliegen der gleichnamigen Ge-
meindebewegung ist. Mag auch die baptisti-
sche Taufpraxis in der 6kumenischen Welt
ins Auge fallen, nicht eine Taufreform war
das Anliegen, sondern eben Gemeinde nach
urchristlichem Modell. Die Ekklesiologie ist
das Proprium der Baptisten!®, was dann zur

1 G. Lorenz, Die Evangelisch-Freikirchlichen Gemeinden, Geschichte und Gegenwart, Berlin, 1986, S. 8.
2 G. Balders, Theurer Bruder Oncken, Das Leben Johann Gerhard Onckens in Dokumenten und Bildern,
Wauppertal und Kassel (2. Aufl.) 1984, hier zitiert nach der Ausgabe Berlin 1979, S. 58.

3 ebd,, S. 65.
5 ebd., S. 36.
7 ebd., 8. 75.

4 ebd., 8. 79.
6 ebd., S.47.
8 ebd.

9 Protockolle der Conferenz-Verhandlungen zu Hamburg im Jahre 1849 von den Abgeordneten der Gemein-
den getaufter Christen in Deutschland und Danemark, Hamburg 1849, S. 74
10 A. Pohl, Gemeinde als Exodus, Bund Evang.-Freikl. Gemeinden in der DDR (Hrg.) Wort und Tat 56 = ThG

1981, 3-4, S. 8-16.
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gelibten Taufpraxis fiihrte. So haben die Bap-
tisten ein ausgeprigtes Selbstverstindnis
und -bewulBtsein. Aber der Name macht
nicht deutlich, welches es ist. Da scheint die
programmatische Aussage ,,Gemeinde nach
dem Neuen Testament“ zu helfen. Dieser
Terminus aber bedarf der Reflexion.

3. Zum Begriff ,, Gemeinde
nach dem Neuen Testament®

Mit dem in sich vielschichtigen Begriff ist
gemeint, dafl Baptisten nicht daran ankniip-
fen wollen, wie sich die Gemeinde Jesu Chri-
sti durch die fast zwei Jahrtausende geformt
und auch verformt hat. Man mdchte unmit-
telbar an das Neue Testament anschlieBen,
oder noch stdrker, man méchte sich und die
geiibte Gemeindepraxis im Neuen Testa-
ment wiederfinden und sich so urchristlich
legitimiert wissen. Mit der Bezeichnung ,,Ge-
meinde nach dem Neuen Testament* ist also
zunichst, und so stellt es sich in der Gemein-
depraxis dar, die urchristliche Schriften-
sammlung dieses Namens im Blick.

3.1 ,Neues Testament“ als literarischer Be-
griff

Mag man als Baptist sonst allen Konzilien
und deren Beschliissen kritisch gegeniiber-
stehen, die Entscheidung der Alten Kirche,
eben diese und keine anderen 27 Schriften
zum Kanon zu erheben, wird voll und ganz
akzeptiert und energisch vertreten. Also ist
die Frage legitim, ob die baptistische Ge-
meindepraxis der urchristlichen entspricht.

In der Exegese ist lingst klar, daB es die
neutestamentliche Gemeindeordnung nicht
gibt!!, Die neutestamentlichen Schriften
iiberliefern uns Weite. Vergleichen nun Bap-
tistengemeinden ihre Praxis mit der Schrift,
tauchen erhebliche Differenzen auf. Diese
entstehen nicht, weil es einen Unterschied
zwischen Wollen und Vollbringen gibt, oder
weil eben auch ,,Baptistenfleisch“!? schwach
ist, sondern weil bestimmte urchristliche
Modelle nicht iibernommen werden konnten
und wollten.

Eine kleine, nicht vollstindige Liste iiber
Abweichungen baptistischer Gemeindepra-
X1s:

- Jiingerkreis

In der soziologischen Erforschung der Je-
sus-Bewegung des ersten Jahrhunderts hat
sich der Begriff der ,,Wandercharismatiker*
als Jiingerbezeichnung etabliert!?. Heutige
Baptisten konnten so nicht beschrieben wer-
den, wenn auch wandernde Missionare in
der Friihzeit des deutschen Baptismus eine
erhebliche Rolle bei der Ausbreitung der Ge-
meindebewegung spielten!4. Jesu Auftrag an
seine Jiinger, wie er in den Aussendungsre-
den der Evangelien beschrieben ist, hat im
baptistischen Gemeindeleben keine Struktur
gefunden. Baptisten sind in der Regel keine
Wanderprediger, die heilend und Dimonen
austreibend die Botschaft vom Reich Gottes
verkiindigen. Es kommt vor, aber es ist nicht
die Norm. Auch die Flexibilitit durch Armut
der Jiinger ist nicht zum Wesensmerkmal ge-
worden. Gleiches gilt fiir den Pazifismus, den
Jesus von seinen Nachfolgern forderte. Er
hat sich im Baptismus nicht durchgesetzt, im
Gegensatz zu Stromungen der reformatori-
schen Tauferbewegung.

— Gemeinde Jerusalem

Bei der Schilderung des Jerusalemer Ge-
meindelebens in der Apostelgeschichte fallt
auf, daB diese groBe Gemeinde durch Haus-
gemeinden iiberschaubar wird und Giiterge-
meinschaft praktiziert. Die allermeisten
Baptistengemeinden haben ihren Ursprung
in Hausbibelstunden. Das Treffen reihum in
den Héusern trat aber in dem MaBe zuriick,
wie eigene Versammlungsgebiude errichtet
wurden. Gemeinschaft wurde und wird vor-
rangig in Gemeinde- und Dienstgruppen ge-
lebt. Auch die von Jerusalem iiberlieferte
Giitergemeinschaft war fiir die Baptisten
kein strukturgebendes Thema, wobei nicht
vergessen werden soll, daB3 es immer wieder
bewegende Beispiele des Teilens gab und
gibt.

- Gemeinde Korinth
In Korinth finden wir eine ausgeprigte

11 E. Schweizer, Gemeinde und Gemeindeordnung im Neuen Testament, Ziirich 1959, S. 7.

12 A. Pohl, a.a.0., S. 13.

I3 G. TheiBen, Studien zur Soziologie des Urchristentums, Tiibingen 1983.

14 Schone Beispiele finden sich bei M. Jelten, Eine Freikirche in der , freiesten Stadt*. Werden Wachsen Wirken
der Evangelisch-Freikirchlichen Gemeinde Bremerhaven, Bremerhaven 1982; dies., In Gottes Gemeinde-
garten. Kurzgeschichten zum friihen Baptismus, ausgegraben und erziihlt, Bremerhaven 1985; und dies.,
Unter Gottes Dachziegel. Anfinge des Baptismus in Nordwestdeutschland, Bremerhaven 1984.
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charismatisch-enthusiastische = Gemeinde.
Paulus greift mit seinen Briefen ordnend ein,
ermoglicht aber weiterhin Gemeindever-
sammlungen, in der sich jeder seinen Gaben
entsprechend einbringen kann. Jeder ist ein-
geladen, sich in den Gottesdiensten zur Er-
bauung aller mitzuteilen. Auch dieses neu-
testamentliche Erbe ist im Baptismus nicht
Struktur geworden. Der aus der Reformation
stammende Predigtgottesdienst hat sich
weitgehend durchgesetzt. Die von Paulus
iiberlieferten Charismenlisten sind zundchst
durch die Elimgemeinden und dann durch
die charismatische Bewegung ins Blickfeld
geraten. Trotz wachsender Offenheit fiir die-
se urchristliche Art, Gottesdienste zu erle-
ben, ist das korinthische Modell nicht zum
typisch baptistischen geworden.

Welche Gemeinde nach dem Neuen Testa-
ment wollen Baptisten also sein?

Nun wire es zu kurz gedacht, wiirde man
nur die Vielfalt neutestamentlichen Gemein-
delebens mit der gewordenen Gestalt des
Baptismus vergleichen. Bei aller Originalitdt
urchristlicher Gemeinden 148t sich doch so
etwas wie der kleinste gemeinsame Nenner
finden. ,Die Gemeinde kann sich nur aus
den erwihlten und berufenen, glaubenden
und wiedergeborenen Menschen auf-
bauen.“?® Betrachtet man die Gemeinde-
griindungen im Neuen Testament, dann fillt
deutlich ins Auge, daB sie geschahen, weil
Menschen sich personlich von Gott ange-
sprochen wuBten und mit Glauben und Tau-
fe darauf antworteten. Baptisten finden kei-
nen Grund, diese urchristliche Norm fiir
nachfolgende Generationen aufler Kraft zu
setzen. Insofern ist der Anspruch, Gemeinde
nach dem Neuen Testament zu sein, berech-
tigt. Aber diesen Terminus als konfessionelle
Selbstbezeichnung zu benutzen, ist dann
doch unangemessen, weil Baptisten zwar das
Wesen der neutestamentlichen Gemeinden
als verbindliche Norm annehmen, in der Ge-
stalt der Gemeinde aber erstaunliche Frei-
heit vom Neuen Testament praktizieren,
und weil andere christliche Kirchen zwar in
der Ekklesiologie nach-neutestamentliche
Grundsitze vertreten, in der Gestalt aber
sehr nahe am Neuen Testament bleiben.

Der Begriff ,Gemeinde nach dem Neuen
Testament® ist also schon im literarischen

Sinn zu groB fiir unsere Kirche. Aber dieser
Begriff wird noch gréBer und scheidet damit
als konfessionelles Proprium aus.

3.2 ,,Neues Testament“ als soteriologischer
Begriff L

»Neues Testament®“ ist nicht nur Uber-
schrift der urchristlichen Schriftensamm-
lung. Der Begriff ist auch im Buch an zentra-
ler Stelle zu finden. Dabei hat die Uberliefe-
rung der Abendmahlsworte ein besonderes
Gewicht. ,,Dieser Kelch ist das neue Testa-
ment in meinem Blut.“ So hort es die Ge-
meinde, wenn sie sich um den Tisch des
Herrn versammelt. Von diesem Geschehen
her wird die ganze Tiefe des Begriffs ,,neues
Testament® deutlich. In den neueren Uber-
setzungen (und jetzt auch in der Lutheriiber-
setzung 1984) wird ,neues Testament™ mit
~heuer Bund“ wiedergegeben. Das ist nicht
nur verstdndlicher, sondern auch textgemi-
Ber. Wir werden an die Treue Gottes erin-
nert, an den Bund mit Noah, an den Bund
mit den Vitern Israels, an den BundesschluB3
vom Sinai und an die VerheiBung eines neuen
Bundes, die Gottes Volk im Exil geschenkt
wird. Und nun, beim Gedenken an Leiden,
Sterben und Auferstehen Jesu, wird klar: Der
neue Bund ist rechtskriftig geschlossen. Je-
der, der zu Christus findet, ist eingeladen, in
diesem neuen Bund zu leben. Dieser Bund ist
wie alle anderen souveridnes Handeln Gottes.
Der Begriff ,,neuer Bund = neues Testament®
ist als urspriinglich und urchristlich fiir das
Heilsgeschehen in Christus reserviert.

Auf unsere Fragestellung bezogen, miiBte
also korrekterweise von der ,,Gemeinde des
neuen Bundes“ gesprochen werden. Das aber
kann noch weniger Bezeichnung eines kon-
fessionellen Selbstverstdndnisses sein, als die
Verwendung des Begriffs ,,neues Testament™
im literarischen Sinne. Soteriologisch ge-
dacht sind alle Menschen, die sich von Chri-
stus rufen lieBen, in diesen neuen Bund ein-
geschlossen. Insofern sind auch alle christli-
chen Kirchen ,,Gemeinden des neuen Bun-
des®, was sollten sie auch sonst sein? Kein
Baptist kommt auf die Idee, Christen anderer
Benennungen diese Bundeszugehorigkeit ab-
zusprechen, gehorten doch schon die bapti-
stischen Viter zu den Mitbegriindern der
Evangelischen Allianz.

15 J. Schneider, Die Gemeinde nach dem Neuen Testament, Kassel (3. Aufl.) 1955, S. 48.
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Sicher sind Baptistengemeinden auch Ge-
meinden des neuen Bundes — aber eben nur
auch. Den Begriff des ,,neuen Bundes = neues
Testament™ zur Beschreibung eines konfes-
sionellen Propriums zu benutzen, ist also bib-
lisch-theologisch nicht moglich, und sollte es
doch geschehen, wire es sektiererisch, denn
im ,neuen Bund“ beschreibt sich Gott
selbst. !

4. Das Problem der Viter
bleibt

Wie soll nun das konfessionelle Selbstver-
stdndnis kurz und prizise beschrieben wer-
den? Sich als ,,Gemeinde nach dem Neuen
Testament® zu bezeichnen, um damit ande-
ren Kirchen das baptistische Proprium zu
verdeutlichen, muB entfallen. Eine konfes-
sionelle Einengung dieses Begriffs ist soterio-
logisch nicht moglich, weil sich der neue
Bund nicht auf eine Kirche begrenzen l4Bt,
bloB weil sie ekklesiologisch dem Urchristen-
tum sehr nahe sein will. Ahnliches gilt fiir die
literarische Bedeutung des Begriffs. Es gibt
noch mehr Kirchen, die sich mit ,,Gemeinde
nach dem Neuen Testament“ bezeichnen
kénnten und es zum Teil auch tun, denken
wir an die Friedenskirchen mit ihrer glaub-
wiirdigen Bezeugung der Bergpredigt oder
auch an Pfingstgemeinden, an hutterische
Briiderhofe oder katholische Basisgemein-
den in Lateinamerika oder an Gruppen Stil-
ler im Lande.

Die Viter unseres Gemeindebundes in der
gegenwirtigen Form haben uns einen geeig-
neten Begriff zur Formulierung des konfes-
sionellen Selbstverstindnisses hinterlassen:
evangelisch-freikirchlich. Dieser Begriff ist
bescheidener und driickt das aus, was Bapti-
sten wollen. Man mochte Gemeinde sein, die
im Evangelium verwurzelt ist und die bibli-
schen Aussagen iiber Gemeinde respektiert
und lebt. Und man mochte Gemeinde sein,
der der Ruf in die Nachfolge so wichtig ist,
daB man nicht umhin kommt, Freikirche zu
sein. Dariiber hinaus ist viel Freiheit, eigene
Prigungen und Traditionen zu leben. Die
Gemeinden urchristlicher Zeit hatten sie
auch.

Uwe Dammann
BassermannstraBe 3
W-1000 Berlin 45
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