Das vierte und umfangreichste Kapitel trigt
den Titel ,,Homosexualitit im Kontext der Seel-
sorge* und beschreibt, differenziert wertend, die
wichtigsten medizinischen und psychologischen
Therapieansitze — auch in ihrer Beziehung zu
den heute hdufigsten Seelsorgeentwiirfen. Hart-
feld lehnt irreversible medizinische Eingriffe ab,
beschreibt das Pro und Contra der unterschied-
lichen Therapieansitze und kommt trotz seiner
eher vorsichtigen Beurteilung zu dem eindeuti-
gen Ergebnis: ,Die Umwandlung der homose-
xuellen Neigung in die heterosexuelle ist mog-
lich* (S. 265). Nach einer thesenartigen Zusam-
menfassung folgt ein sehr materialreiches Lite-
raturverzeichnis.

Der Verfasser ist rullanddeutscher Herkunft und
gegenwartig Pastor einer evangelisch-freikirch-
lichen Gemeinde in Kamp-Lintford. Sein Buch
ist zundchst eine lohnens- und lesenswerte Mate-
rialsammlung, die es bei aller Vielschichtigkeit
nicht scheut, eindeutige Wertungen zu fillen und
am ,traditionellen” Verstidndnis der biblischen
Grundaussagen zur Homosexualitét festzuhalten.
Dies kann allen denen helfen, die mit dem Autor
im Verstdndnis der biblischen Sicht einig sind und
bei der oft aggressiv vorgetragenen Auffassung
einer die biblischen Grundlinien relativierenden
Sexualethik in Begriindungsnotstand geraten.

Auch dem informierten Leser kann das Buch
eine Fiille von wertvollen Materialien und Ein-
sichten vermitteln. Wer allerdings den fiir die theo-
logische und geistesgeschichtliche Auseinander-
setzung unserer Zeit typischen Begriindungsme-
chanismen nachgehen méchte, fiir die das Thema
Homosexualitit geradezu einen ,,Paradefall” dar-
stellt, kann sich bei Hartfeld leicht in der Fiille
einzelner Beziige und Hinweise verlieren. Das
wird dadurch begiinstigt, daB} trotz aller Gliede-
rung manche Schwierigkeiten bestehen, dem ,,ro-
ten Faden® des Buches zu folgen. Es mag sein,
daf} ein Ansatz wie im vorliegenden Buch den
Wunsch nach grundlegenderer Diskussion der auf-
geworfenen Fragen nicht befriedigen kann — er
muf trotzdem immer wieder als dringliche Auf-
gabe bewuBtgemacht werden, gerade von einem
betont biblischen Ansatz her.

Mein personliches Fazit lautet: Hartfelds Buch
iiber Homosexualitit ist eine lohnende Lektiire
und schliet viele informatorische Liicken. Sei-
ne Grenzen weisen aber auch darauf hin, wie
viel iiber dieses lange vernachldssigte Thema
noch gearbeitet werden muB.

Siegfried GroBmann, Seesen

II. Zur neueren Theologiegeschichte

Dr. Uwe Swarat, Alte Kirche und Neues Te-
stament. Theodor Zahn als Patristiker, R.
Brockhaus Verlag Wuppertal und Ziirich 1991,
578 Seiten, Pb., DM 88,00.

Theodor Zahn wird den meisten heutigen Theo-
logen und besonders den jiingeren unter ihnen
so bekannt sein, wie ihn auch noch die dritte
Auflage der RGG nahezu ausschlieflich charak-
terisiert: als Neutestamentler. Dafl Zahn dabei
ein ,,streng konservativer war, der — wahrschein-
lich als einer der letzten ernstzunehmenden For-
scher — die Echtheit aller ntl. Biicher und die
Historizitét ihrer Inhalte behauptete, war und
ist einer grofBeren Popularitit kaum zutraglich.
Gleichwohl sind die Zahnschen Kommentare des
KNT und desgleichen etwa seine Kanonsge-
schichte auch aus der gegenwirtigen Diskussi-
on kaum wegzudenken — selbst wenn sie nicht
selten nur als Kontrapunkt und abzulehnender
Standpunkt angefiihrt werden. Zahn teilt damit
das Schicksal vieler theologischer Grofien, in
Gesprich und Auseinandersetzung unterschied-
licher Richtungen lediglich als ,,Steinbruch® fiir
Argumente mifibraucht zu werden.

Dieser durchaus kantigen und theologisch auch
unbequemen Gestalt nihert sich Uwe Swarat in
seiner 1987 in Erlangen angenommenen und von
Karlmann Beyschlag betreuten Dissertation ,,Al-
te Kirche und Neues Testament* scheinbar tiber
die Hintertreppe, indem er den Lesern ,,Theo-
dor Zahn als Patristiker* vorstellen und néher-
bringen mdochte. Hierzu geht Uwe Swarat mit
den Lesern einen langen Weg durch offensicht-
lich alle von Zahn behandelten patristischen The-
men. Und allein die Aufzéhlung dieser altkirch-
lichen Forschungsgegenstinde ldf3t die Gelehr-

‘samkeit des Forschers Zahn erahnen: Marcell

von Ankyra, der Hirt des Hermas, Ignatius von
Antiochien, Tatian, Theophilus von Antiochien,
Clemens von Alexandrien, Irendus und die klein-
asiatische Schule, die neutestamentlichen Apo-
kryphen mit ihren unterschiedlichen Schriften,
Fragen zur Verwandtschaft Jesu, Fragen zur Ge-
schichte des ntl. Kanons und zum Glaubensbe-
kenntnis und daneben immer wieder Einzelthe-
men, wie etwa das der ,,Geschichte des Sonn-
tags*. Bei all diesen Themen, zu denen sich Zahn
z. T. wihrend seines Lebens immer wieder ge-
dufert hat, triigt Uwe Swarat die Ansitze, For-
schungen und Ergebnisse zusammen und stellt sie
dem Leser vor. Leider hat Uwe 8warat an eini-
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gen Stellen das Referat der Gedankengénge von
Zahn offensichtlich so komprimieren miissen,
dalB} es dem in diesen Spezialgebieten nicht be-
wanderten Leser kaum gelingt, die Spitzen der
Argumentationsginge zu entdecken — so z. B.
bei der Frage der Literarkritik der Ignatiusbriefe.
Dann ist es sehr hilfreich, dafl Uwe Swarat nicht
bei diesem Referat der Forschungen stehenbleibt,
sondern es ihm immer wieder gelingt, auch das
Umfeld 'er Themen darzustellen, zu denen Zahn
sich @uf 2rt. Die Forschungslage, von der Zahn
ausgeht, die Auseinandersetzungen mit anderen
Patristikern und Neutestamentlern und schlieB-
lich auch die Wirkungsgeschichte der Zahnschen
Thesen kommen bei nahezu jedem Thema vor
und tragen nicht selten zu einem genaueren Ver-
stindnis der Ergebnisse der Arbeiten des Patri-
stikers bei.

Dieser methodische Ansatz von Uwe Swarat,
die Forschungen Zahns in einem themenspe-
zifischen und theologiegeschichtlichen Kontext
darzustellen, ist im groBen und ganzen sehr gut
realisiert. Gleichwohl geht Uwe Swarat nach
einem kurzen Abschnitt zu den neutestamentli-
chen Arbeiten Zahns dann nochmals ausfiihrli-
cher auf die Auseinandersetzungen zwischen
Zahn und der Theologie seiner Zeit ein. Und erst
in diesem Abschnitt fiihrt Uwe Swarat viele
Einzelaspekte, die in den Darlegungen zu den
Forschungsthemen deutlich wurden, zusammen.
So kommen hier die Grundiiberzeugungen Zahns,
die er in seinen Arbeiten immer wieder umsetz-
te, auf den Punkt: gegen den Dogmatismus, den
er der liberalen Theologie vorwirft, setzt er die
historische Forschung, ohne jedoch dem Irrtum
einer angeblich méglichen Voraussetzungslosig-
keit der Exegese zu verfallen. Seine von ihm
durchweg akzeptierte Voraussetzung ist der , kirch-
liche Glaube®, den er durch historisch-exakte
Forschung bestitigen und untermauern méchte.
So erscheint Zahn bei dieser Darstellung letzt-
lich als ein Apologet, der sich — in gut apologe-
tischer Tradition — mit seinen Gegnern auf de-
ren Gebiet — der historischen Forschung — strei-
tet und mifit. Deutlich wird herausgearbeitet, daf}
Zahn die fast uniibersehbare Weite seines Ar-
beitsgebietes einem bewufiten Widerspruch ge-
gen die Tiibinger Schule um Baur verdankt: Thre
Thesen forderten den Neutestamentler Zahn her-
aus und lieBen ihn zum Patristiker werden. Uwe
Swarat gelingt es immer wieder sehr gut, diese
Intention Zahns herauszuarbeiten. Hierbei wird
ersichtlich, da} die breite patristische Arbeit
Zahns zu seiner neutestamentlichen Forschung
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hinzugehort: Beide Gebiete bedingen einander
und durchdringen sich. Der Neutestamentler Zahn
ist nicht ohne den Patristiker Zahn zu denken;
immer wieder sind es die patristischen Studien,
die seine neutestamentlichen Thesen stiitzen sol-
len, bestitigen erstere doch die Wahrheit der
kirchlichen Tradition {iber das Neue Testament.

Natiirlich bleibt diese Darstellung Zahns nicht
distanziert. Auch wenn Uwe Swarat die Kritik
an einzelnen Thesen Zahns darlegt — eine im
ganzen positive Haltung gegentiber dessen Grund-
intention ist der Arbeit deutlich anzumerken. So
kommt es auch nicht zu einer echten Diskussion
der unterschiedlichen Standpunkte der damali-
gen Gegner, sondern mehr zu einem Nachzeich-
nen des Verlaufs dieser Auseinandersetzungen.
Zwar hitte eine solche Diskussion den Rahmen
der Arbeit wohl deutlich gesprengt, allerdings
bleibt nun manchmal der Eindruck, als wéaren
die detailliert und auf den ersten Blick deshalb
auch iiberzeugend dargestellten Thesen Zahns
nur deshalb von seinen damaligen Gegnern nicht
akzeptiert worden, weil Zahn eben ein ,,Konser-
vativer, ein ,,Apologet* war. Zu oft iberwie-
gen in der zitierten Kritik die personlichen Res-
sentiments der damaligen Gegner.

Doch ganz unabhiingig von dieser Anfrage,
die eventuell durchaus auch einer eigenen eher
kritischen Haltung gegeniiber Zahns Grundthe-
sen entspringen mag, ist die Arbeit von Uwe
Swarat in mehrfacher Hinsicht mit groBem Ge-
winn zu lesen.

Zunichst legt sie mit der Darstellung der Weite
und Tiefe der Forschungen Zahns einen Finger
auf die Gefahr zunehmender Partikularisierung
theologischer Fragen und Forschungen. Uwe
Swarat wird nicht miide zu betonen, daf die
patristischen Forschungen immer der Absiche-
rung der Thesen von der Giiltigkeit kirchlicher
Traditionen und damit der Giiltigkeit der bibli-
schen Biicher galt. Dal theologische Arbeit ei-
nen moglichst grofen Horizont der Fragen, die
uns der Glaube und das Zeugnis dieses Glau-
bens aufgeben, im Blick haben sollte, diese Her-
ausforderung, der sich Theodor Zahn in seinen
Forschungen gestellt hat, vermittelt Uwe Swarat
in dieser Arbeit.

Daneben erreicht sie tatsichlich das im Vor-
wort gewiinschte Ziel, nimlich eine Lesehilfe
fiir die Untersuchungen Zahns selber zu sein. Sie
bietet dadurch auch einen Einstieg in die vielen
von Zahn behandelten patristischen Themen —
wenn man beriicksichtigt, daB hier selbstver-
standlich die Sicht und der Geist Theodor Zahns



Thema und Gegenstand der Arbeit waren. Auch
die vollstandige Bibliographie incl. der zu den
Veroffentlichungen Zahns erschienenen Rezen-
sionen ist fiir jede Arbeit, die sich um Theodor
Zahn oder um eines der von ihm behandelten
Themengebiete bemiiht, eine grofe Hilfe.

SchlieBlich fiihrt die Arbeit von Uwe Swarat
— mit den erwihnten Einschrinkungen — in die
theologiegeschichtliche Auseinandersetzung ein,
die in der zweiten Hilfte des letzten und zu Be-
ginn unseres Jahrhunderts die Theologie zu-
mindestens im historischen und exegetischen
Bereich geprigt haben, die mit Namen wie Zahn,
Harnack, Ritschl und Baur verbunden sind, und
die bis hinein in unsere theologische Gegenwart
deutlich Nachwirkungen haben.

In welchem Verhiltnis stehen Dogma und
Historizitat, Tradition und Geschichtlichkeit, und
wie glaubhaft ist das Zeugnis der Kirche? Uwe
Swarat ist es gelungen, mit dieser Arbeit iiber
Theodor Zahn einen weiterfithrenden und dane-
ben auch noch gut lesbaren Beitrag zur Wahr-
nehmung und Problematisierung dieser wahr-
scheinlich — und hoffentlich — noch nicht abge-
schlossenen Auseinandersetzung zu liefern.

André Heinze, Gottingen

Keith W. Clements: Freisein wozu? Dietrich
Bonhoeffer als stindige Herausforderung,
Pahl-Rugenstein, Bonn 1991, 250 Seiten, Pb.,
DM 29,80.

Es ist selten, dafl ein Bonhoeffer-Buch aus
dem Englischen ins Deutsche tibersetzt wird.
Warum sollte man die Meinung eines Englén-
ders liber Bonhoeffer zur Kenntnis nehmen, wo
es doch an deutscher Bonhoefferliteratur eine
reiche Fiille gibt? Und warum sollten Freikirch-
ler, wie die Baptisten, es tun, wo es doch nur
sparliche Ansitze einer freikirchlichen Ausein-
andersetzung mit Bonhoeffer gibt? Eben gerade
deshalb, weil K.W. Clements Baptist ist. (Er war
von 1977 bis 1990 Dozent am Baptist-College
in Bristol und wurde anschliefiend Geschifts-
fithrer fiir Internationale Angelegenheiten des
Concil of Churches for Britain and Ireland.)

Er zeigt uns Bonhoeffer in seinen Aufsitzen
aus einer Perspektive und in einer Aktualitit, die
durchaus nicht standardisierten Bonhoeffer-Kli-
schees gleicht.

1. Zum Buch insgesamt

Der Buchtitel verfiihrt zu einem instrumenta-
len Denkansatz. Wozu ist der Christ — wozu ist
die Kirche frei? Die Antwort — im Kontext Bon-
hoefferscher Theologie — scheint klar: frei fiir
andere— frei zum Bekennen. So findet man denn
auch in den Aufsitzen dieses Buches Aktuali-
sierungen in diese Richtung: Das Bekenntnis zur
Freiheit in Siidafrika (z. Zt. der Abfassung noch
unter Apartheidstatus); Freiheit zum Bekennen
als kritische Distanz der Kirche zu den patrioti-
schen Jubelténen nach gewonnenem Falkland-
krieg. Doch Clements wehrt sich gegen ein in-
strumentales Freiheitsverstdndnis. Sein Original-
titel heiflt: What Freedom? — also: Welche Frei-
heit? Hier zeigt Clements einen sorgfaltigen Um-
gang mit Bonhoeffer. Bonhoeffer hatte in sei-
nem Aufsatz ,,Protestantismus ohne Reformati-
on*! zwischen wesentlicher und institutioneller
Freiheit unterschieden. Die wesentliche Freiheit
des Christen ist Gabe Gottes. Sie ermutigt zum
Bekennen, zum Einstehen fiir den Nichsten, zum
Widerstand gegen die Machte des Bosen. Die
institutionelle Freiheit der Kirche ist die ihr vom
Staat gewihrte (z. B. Religionsfreiheit). Cle-
ments untersucht nun, wo der Christ und wo die
Kirche herausgefordert ist, sich institutioneller
Freiheit zu versagen und in Treue zu Jesus ihre

! D. Bonhoeffer, Gesammelte Schrifien, Bd 1, S. 323ff.

25



